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| . APUNTESSOBRE DERECHO DE LASOBLIGACIONES
1 1. CONCEPTO DE OBLIGACION

Etimolégicamente la voz obligacion procede ddl latin obligatio que, a su vez, deriva de ob-
ligare, es decir, "liga™" o "atar drededor”, y aunque la paabra obligare es reaivamente antigua, €
substantivo obligatio aparecio tardiamente.

En & derecho romano sdlo gparecian dos definiciones de obligacion, una de dlas pertenecia d
jurigta Paulo y otra se hdlaba en las Ingtituciones de Jugtiniano. Paulo definia la substancia de una
obligacion como: “Constrefiir a otro a darnos, hacernos, o prestarnos alguna cosa’ y Justiniano, por su
parte, definia a la obligacion como un: “Vinculo de derecho por € que somos congrefiidos por
necesidad a pagar alguna cosa seguin los derechos de nuestra ciudad” .

Sobre la base de los ementos anteriores se puede sefidar que para @ derecho romano, tanto
civil cuanto pretorio, € concepto de obligacion erad sguiente:

"Una relacion entre al menos dos personas determinadas, un acreedor (creditor) y un
deudor (debitor), en virtud de la cud d primero de élos puede exigir una prestacion o
deuda (debitum) a segundo mediante € gercicio de unaactio in personam'’.

De esta nocion se desprende que son imprescindibles para la existencia de una obligacion los
gguientes dementos

a) Al menos dos personas determinadas, un creditor y un debitor, porque solo entre personas
se pueden establecer relaciones, y ad menos dos, porque tanto € acreedor como € deudor pueden
conggtir en una 0 més personas. v.gr. Claudio y Julio (debitores) deben pagar cien sestercios a Paulo
(creditor); Ticio, Mevio y Sempronio (Debitores) deben dar d esclavo Panfilo a Cayo y Seyo
(creditores).

b) Una prestacion - Debitum, es decir € contenido de la obligacion, que viene definido por la
relacion, v.gr. pagar cien sestercios, dar d esclavo Panfilo; hacer una escultura de marmal; prestar una
caucion.



€) Una accidn de la que estitular d creditor para exigir d cumplimiento de la prestacion d
debitor. Esta accion SIEMPRE es in personam y @ deudor responde de la prestacion con todo su
patrimonio y tiene @ deber de defenderse en @ procedimiento, transmitiéndose normadmente la
obligacion a sus herederos en las mismas condiciones en que € estaba sujeto adla

En d derecho romano € origen histdrico de las obligaciones estuvo vinculado a los hechos
dafiosos sufridos por una persona, ante los cuaes dla tenia derecho a vengarse, hasta que intervino €
poder plblico pararegular la venganza formamente y autorizar lamanus iniectio, de ta manera que
autor del hecho dafioso originariamente era responsable con su cuerpo.

Pogteriormente se abri6 paso la idea de que € sujeto era responsable con sus hienes, de ta
manera estaba obligado a satisfacer una determinada prestacion para evitar la venganza de otro que
habia resultado lesionado por una conducta suya, y asi este deber de redlizar cierta prestacion acab6
por ser llamado obligacion.

9 2. PRESTACION - DEBITUM

La prestacion o debitum corresponde d contenido de cudquier obligacion y Sempre consiste
en cierto "hacer” dd sujeto obligado (debitor) en favor ddl sujeto activo (creditor).

9 2.1. CONTENIDO DE LA PRESTACION
La prestacion o hacer genérico debido por € deudor, conforme a lengugje de los juristas
romanos y de las formulas de las acciones y las leyes, podia consistir en una dare, en un facere, o en
praestare, normamente expresado en latrilogia dare facere praestare.

a) Dare: laprestacion de dare era aguella que podia consigtir en:

al) Dare rem: es decir, condtituir en duefio de una cosa a otra persona, mediante € acto
goropiado ata fin (modo de adquirir € dominio, v.gr. mancipatio, iniure cessio, traditio).

a.2) Dareius. esto es, condtituir en titular de un derecho red a otra persona, v.gr. un usufructo
(dare usus fructum), o una servidumbre (dar e servitutem).

b) Facere: genéricamente la prestacion de facere comprende todo hacer que no conduzca a
congtituir dominio o derechos redes (dare), tales como:

b.1) Opus facere: vae decir, hacer una cosa o redizar una obra materia, v.gr. condruir una
cerca.

b.2) Praestare operas. esto es, prestar ciertos servicios inmaterides, v.gr. ensefiar griego a
eclavo Panfilo.



b.3) Tradere (factum tradendi): a saber, entregar cosas (materidmentey Sn condtituir dominio
o0 derechos reales), v.gr. entregar la cosa dquiladad arrendatario, entregar la cosa vendida.

b.4) Non facere: los juristas entendian que dentro del facere se comprendia también € no
hacer, vde decir, las abstenciones obligatorias, v.gr. estipular no hacer nada para impedir que d
edtipulante trangite.

c) Praestare: individuamente esta prestacion correspondia a las que en cierto modo envolvian
una garantia (de dli que hasta hoy se hable de "prestar caucion”, "prestar fianza'"), y comprendia las de;

c.1) Responder por deudas g enas como garante.
c.2) Garantizar otorgando cauciones personaes.
¢.3) Responder por laintegridad de una cosa, tal como "prestar culpa, dolo, o custodia’.

De este modo, pues, en atencién a contenido particular de la prestacion (Debitum) se sude
clasficar alas obligaciones en: @) Obligaciones de dare; b) Obligaciones de facere y, ) Obligaciones
de praestare.

1 2.2. REQUISITOSDE LA PRESTACION

S bien los juristas romanaos no formularon los requisitos generdes de las prestaciones, si hubo
agunos que se repetian normalmente a tratar de cada prestacion particular, tales eran los sguientes:

1) Posbilidad: es decir, que la prestacion fuera posible objetivamente. Esta posibilidad
objetiva debia ser tanto fisca como juridica, supuesto que en rdacion a eta materia rige la regla
imposibilium nulla obligatio est (no hay obligacion delo imposible) o, formulada en otros términos ad
imposibilia nemo patitur (Nadie esté obligado alo imposible).

Es posible agudlo que esta dentro de la naturaleza de las cosas (in rerum natura), de modo
tal, son imposibles, por gemplo, la prestacion de dar las cosas extra commercium, o la de dar lo que
ya pertenece al acreedor.

2) Licitud: esto es, que la prestacion no adoleciera de ilicitud, considerandose ilicitas: @) las
contrarias a las buenas costumbres (contra bonos mores); b) las contrarias a las disposiciones publicas
(contra leges, senatusconsulta, decreta edicta principum).

Las prestaciones que adolecian de ilicitud eran llamadas turpia ("torpes'), tales como la de
obligarse a cometer un delito, 0 ano contragr matrimonio.

3) Identificabilidad: la prestacion debia ser identificada o identificable, y td requisto se
cumplia dependiendo del contenido de la prestacion:



3.1) La de dar cosas fungibles se cumplia cuando estaba determinada o era determinable por
su género y cantidad, v.gr. diez fanegas de trigo.

3.2) Lade dar cosas no fungibles es determinable por su nombre propio, o por una descripcion
gue hacia las veces de nombre, o por un sefidamiento con un gesto, v.gr. @ esclavo Hermodoro; mi
unico fundo; aquellamesa de plata (indicandola con la mano).

3.3) La de hacer o no hacer es identificada o identificable dependiendo de la apropiada
descripcion del hecho o de la abstencion, v.gr. congtruir una casa de una planta, en mi fundo Capenate,
dentro de un mes y con 500 pies cuadrados, abstenerse de pasar con carruges por mi fundo
Corndiano.

4) Estimacion en dinero: la prestacion ha de ser estimable en dinero, supuesto que toda
pretensén deducida en juicio conduce en @ procedimiento formulario a una condena pecuniaria.

9 2.3. CLASESDE PRESTACION

Las prestaciones pueden ser de diversas clases dependiendo de una serie de factores, tales
como su contenido, su divisibilided etc.

1. PRESTACIONESDE DARE, DE FACERE, Y DE PRAESTARE

Eda digincion, que origina una dadficacion homoénima de las obligaciones, ya ha sdo
estudiada.

2. PRESTACIONES CIERTASE INCIERTAS

Una prestacion identificable puede ser certa o incerta, en aguellos mismos casos en que una
intentio puede serlo, dependiendo de s setratade un dare o de un facere.

2.1) La prestacion de dare cosas fungibles 0 no fungibles es certa s esta determinada por su
identidad, cudidad y cantidad, v.gr. 100 sestercios, la vaca Flavia; diez modios de optimo trigo
africano.

2.2) Laprestacion de dare esincerta en los siguientes casos.

a) Cuando no se determina la identidad, la cantidad, o la cudidad de la prestacion, v.gr. dar un
eclavo.

b) Cuando se trata de dar una cosa futura 0 que aun no existe pero se espera que exista, v.gr.
lacosecha ddl fundo Capenate.



2.3) Las prestaciones de facerey non facere sempre son inciertas, supuesto que consisten en
ago futuro, v.gr. levantar un muro.

3. PRESTACIONESDIVISIBLESE INDIVISIBLES

Ladivishilidad o indivishilidad de una prestacion reviste interés solo cuando existe plurdidad
de deudores, de acreedores, o de ambos.

a) Prestacion divisible: puede serlo respecto de los deudores, de los acreedores o de ambos.

Respecto de los deudores es aguella en la que existiendo varios deudores puede ser cumplida
por cada deudor por partes y separadamente € uno del otro, de tal manera que una vez cumplida por
todos, puede consderarse idea mente cumplida por un solo deudor en un Unico acto de cumplimiento,
de modo que cada deudor solamente esté obligado a cumplir con su parte.

Respecto de los acreedores es aquella en la que existiendo varios acreedores cada uno de ellos
puede exigir d deudor d cumplimiento separado de su parte, de modo que cuando todos han sdo
pagados se puede estimar que idealmente ha sido cobrada por un Unico acreedor en un solo acto.

La divishilidad de la prestacion depende de la propia naturdeza de ela, asi son divishbles las
dguientes.

a.l) Lade dar cosas (dare rem) por medio de los actos formales de adquisicion dd dominio
(v.gr. mancipatio), porque cada deudor puede dar una parte pro indiviso de la cosa debida a
acreedor, y unavez que todos los deudores o hacen € acreedor se vueve duefio de toda la cosa

a2) Ladedar un derecho divishble (dareius), por gemplo un usufructo.

a3) La de prestar servicios (praestare operas) es divisble desde  momento en que los
servicios se miden por tiempo o por cantidad, y aqud y esta son divisibles.

Cuando la prestacion es divisble, por regla generd dla se divide pro parte entre los
respectivos deudores 0 acreedores, por dlo suele llamase a edtas obligaciones "obligaciones
parciarias’.

La prestacion divishble puede convertirse en indivisble mediante la solidaridad, que puede ser
"pasivd’, "activd’, 0 "mixtd’, pues en dla hay una unidad de prestacion pero plurdidad de obligaciones,
pues hay tantas cuantas partes haya.

La predacion es "pasvamente solidaria’ cuando existiendo varios deudores (codeudores
solidarios) de un debitum divisible cada uno de dlos esta obligado a todo (in solidum), de modo tal
que d pago efectuado por uno de ellos extingue la obligacidn respecto de todos.



La prestacion es "activamente solidarid’' cuando existiendo varios acreedores (acreedores
solidarios) de un debitum divisible cada uno de €los puede exigir € todo d deudor, y unavez cumplida
auno de dlos se extingue respecto de todos.

La prestacion es "solidariamente mixta' cuando existiendo varios deudores y varios acreedores
deun debitum divisible, cada deudor esté obligado a pago tota y cada acreedor puede exigir € todo,
pero cumplida unavez se extingue respecto de los demas deudores'y acreedores.

Para que exista una prestacion solidaria se requieren, pues, |os siguientes requisitos.

1) Que la prestacion sea Unicay divisble.
2) Que concurra una causa de solidaridad.

La causa habitud de solidaridad esii) la stipulatio, pero ademés puede serlo ii) & legado per
damnationem, y en dgunos casos operaiii) ipso iure, v.gr. respecto de la responsabilidad de los co-
tutores frente a su pupilo.

Los principales efectos generaes de la solidaridad son los sguientes:

1) El pago hecho por un deudor o0 a un acreedor extingue la obligacion respecto de los demas.
Un efecto semgante producen la novacion o la acceptilatio cumplida por cuaquier deudor o
acreedores, y la pérdidafortuita de la cosadebida, y € pactum de non petendumin rem.

2) Solo favorecen d deudor o a acreedor concreto la confusio, la capitis deminutio, la
restitutio in integrumy d pactum de non petendum in personam, v.gr. 9 Ticio, Mevio y Sempronio
deben solidariamente 1.000 sestercios a Cayo y Ticio experimenta un capitis deminutio méxima sdlo
é seliberade laprestacion, y contintian obligados solidariamente Mevio y Sempronio.

3) Lamora, esto es d retardo en & cumplimiento de la prestacion, de uno de los codeudores
solidarios no perjudicaalos demés.

4) El hecho culposo o doloso de uno de los codeudores solidarios si perjudica alos restantes.

5) La muerte de un codeudor o coacreedor solidario no extingue la solidarided de los que
sobreviven, pero los herederos dd fdlecido no estan obligados solidariamente ni son coacreedores
solidarios, de tal manera que sdlo estan obligados a su parte, 0 sblo pueden exigir su cuota.

6) La litis contestatio producida en € procedimiento seguido contra uno de los deudores
solidarios 0 gercido por uno de los coacreedores solidarios consume la accion y, por lo tanto, no
puede exigirsele alos restantes deudores, ni puede ser exigida por |os demés acreedores, supuesto que
todas |as obligaciones solidarias tienen @ mismo objeto (idem debitum).



La solidaridad produce especides efectos entre los codeudores y los coacreedores,
especidmente cuando la prestacion es cumplida por uno de los deudores, o es satisfecha a uno solo de
los acreedores.

1) En época clasica d deudor solidario que cumplid la prestacidn no tiene accion alguna para
exigir a los restantes codeudores que le enteren 0 reembolsen la parte que d satisfizo por €los,
Supuesto que no existia una accion generd tipica de regreso o reembolso. Tampoco tienen accion los
coacreedores solidarios paraexigir "su parte” a acreedor que recibio la prestacion.

2) En época clésica € codeudor que pagd o los coacreedores que no recibieron € pago
pueden dirigirse contra sus respectivos codeudores 0 coacreedores S existia una relacion previa entre
elos que les permitiera exigir d reembolso o "su parte’, v.gr. 9 eran socios, através de la actio pro
SOCi0, 0 S eran comuneros, através de laactio communi dividundo.

3) En época pogt-clasica Justiniano concedid una accion independiente de reembolso a deudor
gue pago contra sus demas codeudores.

4) También Judiniano generdizo € llamado beneficium cedendarum actionum (beneficio de
cesion de acciones) en virtud del cud se daba la posibilidad d codeudor solidario que pagd de exigirle
al acreedor a quien habia pagado que le cediera las acciones que tenia contra | os restantes codeudores
solidarios para que através de dlales exigierad reembolso.

b) Prestacién indivisible: puede serlo respecto de los deudores, de los acreedores o de
ambos.

Respecto de los deudores es indivisble cuando habiendo varios deudores la prestacion no
puede ser cumplida por partes separadamente por cada uno de dlos, supuesto que no puede
consderarse que las prestaciones parcides forman una prestacion Unica, y en consecuencia cada
deudor esta obligado ad cumplimiento total, y como se trata de una prestacion Unica e cumplimiento por
parte de uno de ellos extingue la obligacion respecto de todos.

Respecto de los acreedores es indivisible cuando no puede ser exigida por partes y
Separadamente por cada acreedor, y por o tanto cada acreedor puede exigir € cumplimiento tota de la
prestacion, y cumplidaa uno se entiende cumplida respecto de todos.

Laindivishbilidad también depende de la naturdeza misma de la prestacion, asi son indivisibles:

b.1) Lade dar derechosindivishbles (dareius), v.gr. servidumbres.

b.2) Lade hacer una cosa (opus facere) porque conduce a un resultado materid externo, v.gr.
esculpir una estatua



b.3) La de no hacer (hon facere), supuesto que la abstencion sdlo puede ser cumplida por
todos.

b.4) La de entregar una cosa (factum tradendi) sn congtituir dominio por ser una prestacion
de facere.

En aencion a 9 la prestacion es divisble o indivisble, se acostumbra cdladficar a las
obligaciones en "obligaciones divishles' y "obligaciones indivisbles'.

4. PRESTACIONES" CUMULATIVAS’

La prestacion es "cumulativa' en aquellos casos en los cuaes existen varios deudores y cada
uno de dlos debe la totdidad de la prestacion, pero € cumplimiento por parte de uno de €los no
extingue la obligacion respecto de los demés, de td manera que @ acreedor puede exigir € tota de la
prestacion atodos dlos, y obtendra tantos pagos, cuantos deudores haya.

Ejemplo tipico de esta Situacion era en época clésica @ de los varios autores de un mismo
delito, pues cada uno de ellos debia d total delapenaalavictima. V.gr. Julio, Cayo y Paulo hurtan una
mesa de plata a Tiberio, la pena del hurto es @ duplo dd vaor de la mesa de plata, por g emplo 1.000
sedtercios, de ta manera que cada uno de dlos esta obligado ad tota de la pena, y Tiberio, en
consecuencia, obtendra 3.000 sestercios.

S laprestacion es"cumulativa', se suele hablar de "obligaciones cumulatives'.
5. PRESTACIONESALTERNATIVAS

Se dice que una obligacion es "obligacion dternativd’ 9 tiene como objeto dos 0 mas
prestaciones debidas dternativamente entre si, de tal manera que existe una sola obligacion, pero con
s0lo una de dlas se cumple @ pago, y cumplida ya no se deben las demés, por 1o que se extingue la
obligacion. Ejemplo: Cayo debe dar € esclavo Sthicus 0 1.000 sestercios.

Debiéndose una prestacion dternativa interesa precisar quién debe degir con cud de las
dternativamente debidas se cumple la obligacion:

1) S nada se hafijado en la causa condtitutiva de la obligacion, la €leccion pertenece a deudor,
y estaeleccion del deudor se transmite Siempre a sus herederos.

2) Ladeccion pertenece a acreedor sdlo cuando asi se ha sefidado en la causa condtitutiva de
laobligacion, por ggemplo en laegtipulacion, o en laventa

3) S ladeccion ha sido confiada a un tercero, no existe aternativa, Sno una obligacion sujeta a
condicion, es decir, a evento futuro e incierto de deberse cierta cosa desde  momento en que €
tercero dija, pues antes de la eeccidon no hay deuda, y después de dlano hay dternativa



S una de las cosas dternativamente debidas perece, |a obligacion se concentra en las que
subsigten, v.gr. s se debia € esclavo Panfilo, o la vaca Flavia, o 1.000 segtercios, y muere la vaca
Favia, la dternatividad se mantiene respecto dd esclavo Panfilo o los 1.000 sestercios y no se extingue
la obligacion.

6. PRESTACIONES DE GENERO O DE CUERPO CIERTO

a) Prestacion genérica o de género: es aguella que recae sobre cosas que han sido
designadas por la clase 0 género (genus) a que pertenecen, y por su peso 0 medida, y eventualmente
por su caidad, v.gr. diez buenos esclavos.

Si la prestacion congiste en un género no limitado, € deudor cumple pagando con cudquieraen
tanto relina las cdidades prefijadas, por lo tanto la eeccion de agudla con la que va a pagar le
pertenece.

En una primera época s no se habia prefijado la cdidad de la cosa debida genéricamente, €
deudor podia eegir cualquier especie dd género libremente, pero desde Septimio Severo no podia
eegir la peor aunque no quedaba obligado a escoger la dptima, de tal manera que podia cumplir con
una cosa de una cdidad a menos mediana.

Como en las obligaciones con una prestacion de género ilimitado no se deben cosas
especificas, € riesgo de la pérdida de las cosas pertenece d deudor, de ali que los comentaristas
formularan € dicho genera non pereunt (El género no perece), v.gr. S Paulo se obligo a pagar un
esclavo pensando que podia pagar con dguno de los cinco que poseia, y todos ellos murieron en un
incendio, contintia obligado a pago dd esclavo.

Por € contrario 9 se trata de un género limitado la pérdida fortuita de todas las especies que
pertenecen ad, extingue la obligacion, v.gr. Paulo se obligd adar a Julio cien esclavos de los que tenia
a deccion de Cayo, y en un incendio perecen los cien esclavos. Se ve aqui, que este género de
obligacion se asmila a agudlas que tienen prestacion dternativa.

b) Prestacion especifica o de cuerpo cierto: es agudla que tiene por objeto una cosa
determinada por sus caracteristicas propias'y particulares (species), v.gr. Paulo se obliga a dar lavaca
Havia

En la obligaciones que tienen por objeto una prestacion de cuerpo cierto € deudor cumple
Unicamente pagando con la especie debida, y S la cosa especifica perece por caso fortuito se extingue
laobligacién, amenos que & deudor hubiera estado en mora de pagar.

Dependiendo de s la prestacion es genérica 0 especifica, se acostumbra hablar de
"obligaciones de género o genéricas’ y de "obligaciones de especie o cuerpo cierto'.



7. PRESTACIONESCON FACULTAD

En cietos casos @ deudor de una prestacion Unica puede estar facultado para que
unilateramente cumpla con una prestacion didtinta a la prevista en la obligacion, sSin que € acreedor
pueda negarse a aceptar la prestacion digtinta que ofrece € deudor.

La prestacion facultativa no pertenece a la obligacion y, por lo tanto, € acreedor no puede
exigirlad deudor, y solo puede reclamar la prestacion que fue objeto de la obligacion acordada.

Asi pues, se puede decir que en estos casos hay una sola cosa en la obligacion, pero muitiples
en d pago, a diferencia de aguellas obligaciones con prestacion dternativa, en las que hay mlltiples
cosas en la obligacion, pero sdlo unaen € pago.

Ejemplo: Paulo edtipula dar € Esclavo Panfilo, pero se le faculta a cumplir con la vaca Havig;
Paulo duefio del esclavo Hermodoro que cometié un delito debe pagar |1a pena pero esta facultado para
entregarlo en noxa.

S s extingue la cosa debida fortuitamente se extingue la obligacidn, aunque sobreviva aguella
con la cud estaba facultado a pagar, supuesto que la prestacion facultativa no pertenecia a la
obligacion.

Se acosumbra decir que las obligaciones con prestacion facultativa son "obligaciones
facultetives'.

8. PRESTACIONESSINACTIO

Todaobligacion exige la presencia de una actio in personam para reclamar la prestacion o
debitum, pero era posible que existiera un debitum que no pudiera cobrarse mediante acciones,
aungue admitia ser pagado, generando otros efectos propios de las obligaciones.

Un debitum desprovisto de accidn se presentaba en época clasica cuando é era "contraido”
por una persona sometida a potestad, es decir, un esclavo, un hijo no emancipado, 0 una mujer casada
cum manu, pues conforme a ius civile por tratarse de un esclavo o de un alieni iuris no puede é
condtituirse en deudor, ni menos puede hacer deudor a su ano o pater familias, pero no podia
negarse que efectivamente exigtiaun debitum, sdlo que d tercero que se habia constituido en acreedor
no podia exigir mediante unaaccion su cumplimiento.

Este debitum desprovisto de accidon fue llamado por € jurista Javoleno "deuda naturd”, y por
jurigtas posteriores smplemente obligatio naturalis, en oposicion ala obligatio civilis, que si estaba
dotada de accion.

Edtas obligaciones naturales admitian:

10



1) Ser pagadas voluntariamente, Sin que & deudor que las hubiera pagado pudiera repetir €
pago como indebido mediante la condictio indebiti.

2) Ser novadas.

3) Ser compensadas.

4) Ser garantizadas en su cumplimiento por terceros a través de fianzas o prendas.

5) Ser computadas para el cdculo del peculio del esclavo o ddl hijo sometido a potestad.

Al parecer en la Ultima época clésica se tendio a asmilar a estas obligaciones naturaes, otros
casos en los cudes no podia repetirse 1o pagado voluntariamente, ni podia exigirse mediante una
accion, taes eran:

1) Las obligaciones contraidas por € pupilo sin laauctoritas tutoris.
2) Las extintas por capitis deminutio.
3) Las extintas por litis contestatio.

Findmente, en época pod-clésica € concepto de obligacion naturd fue ampliado hasta
comprender una serie de otros deberes de diversa naturaeza, taes como:

1) El deber de condtituir dote parala hija
2) El deber de los libertos de prestar ciertos servicios a su patrono.
3) El deber de gratitud del donatario para con € donante.

9 3. FUENTESO CAUSAS DE LASOBLIGACIONES

En d derecho romano cdéasico una obligacion exigtia en la medida en que habia una accién
persona civil o pretoria, de ta manera, que dguien solamente se consderaba que estaba obligado s
habia una accidn en su contra, en razodn de lo cua se puede decir que ellas son las "causas o fuentes' de
las obligaciones.

Debido a la importancia de la accidon los juristas romanos clésicos no daboraron una
explicacion o un ssema generd de las "causas' 0 "fuentes' de las obligaciones, pues solo conocieron y
concibieron una serie de acciones obligaciondes.

As pues, los juristas no determinaban los "hechos' o "actos' que producian € efecto de
generar una obligacion (causa o fuente), sino smplemente estudiaban las acciones.

Sin perjuicio de lo anterior, Gayo formul6 dos Sstemas ditintos de "causas' 0 "fuentes' de las
obligaciones, y € influyo en un sstema que adoptaron las Instituciones de Justiniano, que ha tenido
mucha fortuna en & derecho occidenta hasta nuestros dias.

9 3.1. FUENTESO CAUSASDE LASOBLIGACIONESEN GAYO
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Gayo formulé dos sistemas de fuentes de las obligaciones, a saber, uno en sus Institutiones y
otro en sus Res cottidianae sive aureorum.

a) Sistema de fuentes en las Institutiones: en esta obra Gayo smplemente adopta una
dicotomia, pues sefida que toda obligacion o nace de un contrato 0 nace de un delito. De este modo,
las obligaciones pueden nacer:

1.- Ex contractu (De un contrato).
2.- Ex delicto (De un ddlito).

1.- Obligationes ex contractu: sefidaba Gayo que habia cuatro géneros de obligaciones que
nacian de un contrato, a saber:

i) Las que se contraen por unacosare (Mutuo y pago de lo no debido).

i) Las que se contraen por paabras verbis (Stipulatio y dotis dictio).

i) Las que se contraen por escrito litteris (Transcriptio nominis, chirographay syngrapha).
iv) Las que se contraen por € consentimiento consensu (compraventa, arrendamiento,
sociedad y mandato).

2.- Obligationes ex delicto: las obligaciones que nacen de un delito son las de:

i) Furtum (Hurto).
i) Rapina (Robo).

iiN) Iniuria.

Es decir, s6lo mencionalos delitos civiles, y no los pretorios.

b) Sistema de fuentes en las Res cottidianae sive aureorum: agqui parece solucionar €
problema de una serie de actos que no aparecian incluidos en su clasificacion anterior, pues adopta una

tricotomia de causas, ya que sefida que las obligaciones nacen o de un contrato (ex contractu); o de
un maefido (ex maleficio); o de varias figuras de causas (ex variis causarumfiguris).

1) Obligationes ex contractu: ahora sdlo sefida que las puede haber re, verbisy consensus,
pues las litteris han desaparecido:

i) Re: mutuo, comodato, depdsito y prenda.
i) Verbis: stipulatio.
iif) Consensus: (No se conserva la parte de su obrareferida a ellas).

2) Obligationes ex maleficio: es decir, nacidas de un ddlito, sguen sendo € furtum, rapina, e
iniuria.
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3) Variae causarum figurae: taes varias figuras de causas podian ser agunas que nacian
"como de un contrato” (quasi ex contractu) o "como de un delito” (quasi ex maleficio). Taes eran:

a) Quasi ex contractu:

i) Gestion de negocios Sh mandato de la que nace la actio negotiorum gestorum.
ii) Las obligaciones nacidas de laactio tutelae.

iii) El pago delo no debido.

iv) El heredero que debe pagar un legado.

b) Quasi ex delicto:

i) Ladd juez que hace suya lalitis.

i) Laemanada de laactio de positis vel suspensis.

11 3.2. SISTEMA DE FUENTESEN LASINSTITUTIONESDE JUSTINIANO

Justiniano, sobre la base de las ideas de Gayo, €labord una tetraparticion de las fuentes, alas
gue llamaba "modos de contraer una obligacion”. Taes eran i) las que nacian de un contrato, ii) las que
nacian "como de un contrato”, iii) las que nacian de un maeficio y; iv) las que nacian "como de un
mdefido’.

1.- Ex contractu: sefidaba que habia cuatro géneros de obligaciones que nacian de un
contrato, a saber:

i) Re: Mutuo, comodato, deposito y prenda.

ii) Verbis: Stipulatio.

iii) Litteris: Transcriptio nominis.

iv) Consensu: compraventa, arrendamiento, sociedad y mandato.

2.- Quasi ex contractu: menciona unamés que Gayo:

i) Gegtion de negocios sSih mandato de la que nace la actio negotiorum gestorum.

i) Las obligaciones nacidas de laactio tutelae.

iii) El pago delo no debido.

iv) El heredero que debe pagar un legado.

v) Comunidad sin sociedad.

3) Ex delicto: trataiguamente & hurto, laragpifig, lainjuriay € daio.

4) Quasi ex delicto: amplemente transcribe |os textos de Gayo.

Solamente en época del derecho comin bgjomedioeva se hablara de obligaciones que nacen:

1) del contrato; i) del "cuasicontrato”; iii) del ddlitoy; iv) dd "cuasdeito”. También sdlo en dicha época
se hablara de contratos "redes', "verbdes', "literades' y "consensudes’. También en dicha época se
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incorporara como fuente a la ley, y asi se hablara de "obligaciones legaes’, taes como las de dar
dimentos.

1 3.3. CUADRO CLASICO DE LASFUENTES

Sobre labase del estudio del orden que en € Edicto del pretor tenian las acciones referidas a
obligaciones se formula hoy dia una enumeracion de las causas o fuentes de las obligaciones en época
clasica, aungque nunca fue enunciada como sistema por |os juristas.

Td enumeracion de figuras causades de obligaciones, fundadas en las acciones, esd sguiente:

1) Dacionesy entregas que obligan aredtituir.

2) Edipulaciones.

3) Contratos y relaciones contractuaes de buenafe.
4) Obligacionesy acciones penales.

1) Daciones y entregas que obligan a restituir: podian agruparse basicamente en dos
grupos, a saber, i) las daciones civiles que obligan aredtituir v; ii) las entregas que obligan a restituir por
derecho pretorio.

i) Las daciones civiles que obligan a redtituir, 0 "préstamos civiles' comprendian las Sguientes
figuras causdes.

1) Mutui datio (Mutuo).
2) Datio ob rem.
3) Constitutum.
4) Receptum argentarii.

i) Las entregas que obligan a redtituir por derecho pretorio agrupaban a las sguientes figuras
causdes de obligacion:

1) Comodato.
2) Precario.
3) Pignusy Pignus conventus.

2) Estipulaciones: dlas podian ser:

2.1) Edtipulaciones smples.

2.2) Edtipulaciones con modalidades.

2.3) Edtipulacion novatoriay delegacion.

2.4) Edtipulaciones solidarias.

2.5) Estipulaciones accesorias (Adstipulatio y fianza).
2.6) Expendlato.
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3) Contratos y relaciones contractuales de buena fe tes eran:

3.1) Fiducia.

3.2) Depdsito.

3.3) Compraventa.

3.4) Arrendamiento.

3.5) Sociedad.

3.6) Mandato.

3.7) Gestion de negocios.
3.8) Procuratio.

3.9) Tutda

3.10) Actio quod iussum.
3.11) Actio de peculio.
3.12) Actio tributoria.
3.13) Actio exercitoria.
3.14) Actio ingtitoria.

4) Obligaciones y acciones penales. podian agruparse en dos series, a saber, i) los delitos
civilesy pretorios afinesyy; ii) los dditos pretorios autonomos.

i) Delitos civiles y pretorios afines. tales eran los Siguientes:

1) Furtum.

2) Damnum iniuria datum.

3) Iniuria.

i) Ddlitos pretorios autonomos: dlos eran |os que siguen:

1) Quod metus causa factum erit.

2) Dolo mdo.

3) Delitos pretorios semejantes d dolo.

1. 4. CESION DE LASPRESTACIONES

En d derecho romano clasico, supuesto que la obligacion era entendida como una relacion
entre personas determinadas, no podian ser transferidas a terceros por € acreedor o por € deudor, sin
embargo, i era susceptible de transferencia la prestacion o debitum, pues éste se concebia como una
entidad objetiva, de ta manera, los juristas idearon agunas formas juridicas apropiadas para producir

au transferencia, tanto del acreedor a un nuevo acreedor, cuando del deudor a un nuevo deudor.

Podian producir este efecto de transferir € debitum los sguientes actos o insrumentos.

15



i) Lanovacion.
il) Laadstipulatio, lafianza, y € constitutum.
iif) B procurator y d cognitor in rem suam.

i) La Novacién paratransferir un debitum: la novacion podia cumplir lafuncion de transferir
e debitum, tanto respecto del acreedor, cuanto del deudor.

El deudor podia estipular en favor de un tercero lo que debia a su acreedor, de modo tal que
ahora d tercero se convertia en su acreedor, extinguiéndose la primera obligacion y naciendo una nueva
que la subdtituia, por dlo no habia verdadera ceson de la obligacion, sno una smple ceson de
debitum, ya que éste continuaba siendo  mismo y silo se habia tradadado de obligacion.

Asmismo, un tercero podia etipular en favor dd acreedor |0 que le era debido por su deudor,
de modo td, que ahora d tercero de convertia en su deudor y, d igua que en d caso anterior, la
novacion extinguia la primitiva obligacion y hacia surgir una nueva que tenia como contenido la misma
prestacion de la antigua, pero era una nueva obligacion.

Lanovacion como acto utilizado en funcién de ceder € déhito generaba @ inconveniente de que
con dla se extinguian las garantias condtituidas como seguridad de la primera obligacion, y requeria
ademas la presenciay concurso del deudor en lanovacion activay del acreedor en la novacion pasiva

i) Adstipulatio, fianza 'y constitutum: la utilizacion de edtas figuras edtipulatorias con la
findidad de ceder una prestacion requeria necesariamente la voluntad y concurso de un tercero
respecto de las dos partes interesadas en ceder.

En efecto, en la adstipulatio y en las fianzas € edtipulante y € addtipulante acuerdan que este
ultimo reciba € pago debido sin obligacion de regresarlo, y en la fianza d deudor principa acordaba
con d fiador que este Ultimo pagara la deuda sin que luego pudiera pedir & reembol so.

Findmenteen d constitutum debiti alieni el deudor acordaba con € acreedor que aceptara a
constituyente como deudor agregado.

i) Procurator y Cognitor in rem suam: para obviar la presencia de terceros los juristas
Ccrearon una operacion especiad que permitia ceder € crédito o € débito en su caso.

Para ceder d crédito € acreedor constituia un procurator o un cognitor encomendandole que
cobrara € crédito renunciando expresamente a la actio mandati directa para pedirle cuentas de la
gestion redlizaday recibir 1o que hubiera percibido. Para ceder € débito € deudor condtituia también un
mandatario para que pagara por é, y este mandatario renunciaba a entablar en su contra la actio
mandati contraria para exigirle d reembolso de lo pagado.

Por la existencia de la citada renuncia se trataba de un "mandatario en cosa propia’, es decir, un
procurator o un cognitor in rem suam.
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Edta operacion aun generaba d inconveniente de sdlo condtituir d cesonario en una posicion
auténoma respecto del cedente una vez que se hubiera producido la litis contestatio recaida en la
accion entablada por € cesionario contra € deudor, ademas la muerte de uno u otro ponia término a
mandato y por dlo también poniatérmino alacesion.

Para fortalecer |a posicion autbnoma del cesionario desde época de Antonino Pio se adoptaron
diversas medidas que tendian a desvincularlo del cedente;

a) A ciertos cesionarios se les permitio reclamar € crédito cedido mediante acciones Utilesy no
COmMo procurator o cognitor.

b) La muerte ddl cedente o cesionario no afectaba la validez de la cesidn que se habia redizado
atitulo oneroso.

¢) Desde que € cesionario notificaba la ceson a deudor cedido (denuntiatio) este no podia
pagar a acreedor que habia cedido € crédito.

9 5. CUMPLIMIENTO DE LASOBLIGACIONES

El cumplimiento de una obligacién es un hecho que consiste en la integra, efectiva 'y oportuna
redlizacion de la prestacion o debitum, objeto de la obligacion.

Por consigtir toda prestacion en un cierto "hacer” genérico se hablaba en términos generdes de
"satisfacer una obligacion” d hecho de su cumplimiento, y como d efecto de satisfacer una obligacion
era disolver la relacion que ligaba a acreedor y deudor los juristas solian hablar de solutio, y como
ademés liberaba d deudor de la prestacion, también hablaban de liberatio.

El cumplimiento efectivo de una obligacion mediante la redizacion de la prestacion
correspondiente adquiere caracteres propios dependiendo de la naturaleza de la prestacion. En efecto,
e cumplimiento de las obligaciones con prestacion de dare se rediza mediante la conditucion del
dominio o de un derecho real, empledndose especificamente lavoz solutio (pago) para referirse a ela;
y d cumplimiento de obligaciones de facer e se rediza mediante su satisfactio.

1 5.1. CUMPLIMIENTO DE LASOBLIGACIONES CON PRESTACION DE DARE SOLUTIO-PAGO
En época clésica € cumplimiento de las obligaciones con prestacion de dare se verificaba
mediante su solutio o pago, es decir, mediante cuaquier acto forma o red que consistieraen una datio

y, por lo tanto, congtituyerael dominio o un derecho redl.

De este modo podian presentarse las siguientes Situaciones:
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i) S laprestacion esde dare y consste en condtituir € dominio en € acreedor, su cumplimiento
se redliza dependiendo de la naturdeza de la cosa objeto de la prestacion, de tal manera que S es
mancipi requerira la redizacion de un acto formd de adquisicion dominica (v.gr. mancipatio), y S s
unares nec mancipi, normamente mediante traditio.

i) S la prestacion consste en un pago de dinero, ela se rediza mediante su datio que se
denomina numer atio.

S s paga con dinero geno, ignorandolo su duefio o contradiciéndolo, € deudor no cumple
con su prestacion y, por dlo no se liberade la obligacion, pero s € dinero se confunde con dineros del
acreedor no sele puede exigir @ pago porgue ha operado la numeratio.

i) S la prestacion condggtia en la conditucion de una servidumbre o un usufructo su
cumplimiento se verificaba por la redizacion dd acto gpropiado a la condtitucion sobre la cosa
gjecutado por € deudor (v.gr. iniure cessio servitutis).

En todos estos casos ha existido un acuerdo previo entre acreedor y deudor en orden a pagar y
arecibir € pago, acuerdo que congtituye la causa del acto de transferencia, y que Sempre es por causa
de pago, esto es, solutionis causa.

Producto ddl pago € acreedor se convierte en duefio de la cosa pagaday, en consecuencia, en
su poseedor civil pro soluto, y s € deudor que ha pagado no era duefio solo se convierte en poseedor
civil, por lo cud € deudor no ha cumplido efectivamente la prestacion y no se ha liberado de dla,
supuesto que no ha dado, pero s luego € acreedor pagado llega a adquirir € dominio de la cosa
pagada mediante la usucapio pro soluto, entonces se ha cumplido la datio, liberandose @ deudor.

S se congtituye un derecho red sobre una cosa que no pertenecia a deudor, éste no se libera
de la obligacion y € acreedor nada obtiene, porque ta acto es nulo, aungque en época podt-clasica se
decia que € acreedor habia obtenido la quas possessio dd derecho red y, en consecuencia, podia
adquirirlapor lalongi temporis praescriptio.

S s debia una cosa indivisble a varios acreedores, ella debia ser dada por cuotas fro
indiviso) y 9 eradivisble pro partes.

Lasolutio producia como efecto juridico la liberacién del deudor, y S 1a obligacion era civil ta
efecto operabaipso iure, y S era de origen pretorio también operaba autométicamente, aungque no se
deciatécnicamenteipso iure.

S no exidia obligacidon (civil o naturd) la solutio Iégicamente no podia producir €efecto
liberatorio, porque se habia tratado de una solutio indebitum (pago de lo no debido) y quien habia
pagado podia repetir lacosao € derecho rea mediante la condictio indebiti.

1. ¢QUIEN PUEDE PAGAR ?
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i) El principio basico en relacion a quién puede pagar erad sguiente: € naturadmente legitimado
para hacerlo es @ deudor y sus herederos en proporcion a sus cuotas en € haber hereditario.

El deudor puede pagar persondmente o por medio de mandatario, Ssempre que éste actlie a
nombre del mandante.

i) Puede también pagar cuaquier tercero, tanto contando con lavoluntad del deudor, cuanto en
contra de ella, y en ambos casos se produce laliberacion del deudor.

Para que se produzca, en ambos casos, la liberacion ddl deudor es imprescindible que €
tercero pague a acreedor en nombre del deudor y no en nombre propio, pues s 1o hacia en su propio
nombre habria incurrido en error y habria pagado 1o no debido &olutio indebitum) y, por ende,
podriagercitar la condictio indebiti pararepetir |o pagado por error.

Este tercero que ha pagado en nombre del deudor, con su voluntad o contra ella, actlia como
agente oficioso suyo y, en consecuencia, puede gercitar en su contra la actio negotiorum gestio para
reembolsarse de lo pagado.

iii) Delegacion para pagar (Delegatio solvendi): @ deudor, llamado delegante, podia conferir
iussum a otra persona, llamada delegado, para que pagara a un tercero, llamado delegatario que,
necesariamente debia ser acreedor del delegante.

Cuando € delegado pagaba d delegatario se consideraba pagada la deuda que € delegante
tenia para con € delegatario y, en consecuencia, se liberaba de la obligacién como s @ mismo hubiera
efectuado € pago, de modo tal que en este caso la dacion sempre era solvendi causa.

Podia ocurrir que € delegado, a su vez, fuera deudor del delegante, de modo ta que con su
datio d delegatario también se liberaba de la obligacion que habia tenido para con € delegante. V.gr.
Ticio debia 5.000 sestercios a Mevio, y Sempronio debia 5.000 sestercios a Ticio. Ticio (delegante)
confiereiussum ("autorizacion™) a Sempronio (delegado) para que pague los 5.000 sestercios a Mevio
(delegatario). Producida la datio de los 5.000 sestercios por parte de Sempronio a Ticio, se extingue
no solo la obligacion de Ticio para con Mevio, sino también la de Sempronio paracon Ticio.

Fue d jurista Celso quien explicd por qué se producia la extincidn de dos obligaciones por un
acto unico de solutio, d consderar que hubo idealmente dos daciones. del delegado d delegante, y del
delegante d delegatario.

S d delegado no era deudor del delegante, la delegacion podia envolver smplemente una
liberalidad, v.gr. una donacion que € delegado queriaredizar en favor dd delegante d pagar una deuda
Suya, en cuyo caso no podia exigir d reembolso de lo pagado d deegante. Pero también podia
envolver una nueva deuda que ahora asumia € delegante para con € delegado y que se creaba como
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consecuencia del pago que redizaba € delegado d delegatario, de tal manera que sl podia exigirle €
reembol so.

2. ¢QUIEN PUEDE EXIGIR Y RECIBIR EL PAGO?

i) El principio bésico es que puede exigir y recibir  pago @ acreedor y sus herederos
proporciona mente a sus cuotas en la herencia, liberando de este modo a deudor.

El acreedor puede recibir legitimamente € pago, liberando a deudor, personamente o a través
de un mandatario a quien especid mente se le encomendo que cobraraladeuda, 0 d mandatario a quien
se habia confiado la administracién generd de todos los negocios, entendiendo |os juristas clésicos que
e procurator del acreedor tenia siempre lafacultad de exigir y recibir € pago de la deuda.

i) Podiatambién recibir legitimamente € pago d tercero a quien d acreedor mando (iussum) a
deudor que redizarae pago.

i) En una stipulatio silo puede recibir € pago, no exigirlo ni novar la obligacion, @ adiectus
solutionis causa.

iv) El adstipulator, tanto para exigir cuanto pararecibir € pago, y goza de todas las facultades
de un acreedor.

El pago hecho a una persona distinta de las anteriores, S se habia realizado por error condtituia
una solutio indebitum y, por lo tanto, quien pagaba podia repetir o pagado mediante la condictio
indebiti.

3. ¢QUE DEBE PAGARSE?

Naturdmente e objeto de la solutio habia de ser coincidente con € de la prestacion de dar
debida, de tal manera, tenia que recaer sobre la cosa objeto de la datio o @ derecho real del cud se
trataba, pues delo contrario € deudor no resultaba liberado de la obligacion.

Como la prestacion consistiaen una datio (rem o ius) € deudor que pagaba debia ser duefio
delacosa, pues s € acreedor que recibia @ pago sufria la eviccion de la cosa pagada, no se producia

laliberacion, supuesto que no habia exigtido datio.

El objeto dd pago debia ser integro, pues € acreedor no estaba obligado a recibir un pago
parcia o incompleto, detal maneraque s rechazaba uno ofrecido asi no incurriaen mora de recibir.

4. ;COMO HA DE IMPUTARSE EL PAGO?

S entre d deudor tiene para con € acreedor diversas obligaciones con prestaciones que
recaian sobre objetos similares (v.gr. varias deudas de dinero) una vez que verifica un pago se plantea
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la cuestion de determinar a cud de todas las obligaciones debe imputarse d pago redizado. Una
dtuacion semegante podia plantearse S la deuda generaba intereses, pues habia la cuestion de
determinar 9 € pago seimputabad capitad o alosintereses.

Los principios que regian laimputacion del pago eran los sguientes:

i) El deudor que pagaba podia declarar en d momento del pago a cud de todas sus deudas
habria de imputarse € pago, sin que pudiera hacerlo después.

ii) S d deudor nada declara en d momento del pago en orden a la imputacion, podia €
acreedor hacer laimputacién en € momento de la solutio y no después.

iii) S las partes nada habian declarado en orden alaimputacion del pago, los juristas daban las
sguientes reglas.

a) El pago debe imputarse ala deuda actuamente exigible, y no a aquellas cuya exigibilidad aun
pendiera, como S hubiera obligaciones a plazo o condicionales.

b) Entre varias deudas actudmente exigibles, laimputacion se verificaba desde la més gravosay
continuaba en orden decreciente con las demas.

) S todas eran igualmente gravosas, laimputacion se hacia proporcionamente atodas ellas.
d) En todo caso |o pagado se imputaba primero a pago de intereses'y luego a pago dd capital.
5. ¢CUANDO DEBE PAGARSE?

En primer término & pago de la obligacion sdlo puede ser demandado por € acreedor desde €
momento en que la obligaciéon se vudve exigible, es decir, desde que se cumplié d plazo fijado, 0 se
verifico la condicion.

En toda obligacidn, aun cuando no se hubiera fijado un plazo para verificar su pago, se entendia
comprendido € que era necesario objetivamente para poder verificar su cumplimiento. V.gr. s Cayo
edtipula en Roma dar cien modios de trigo a Julio en Brindis, se sobreentiende € plazo necesario para
tradadar € trigo desde Romaa Brindis.

Naturdmente, € deudor debe redizar d pago también desde d momento en € cud la
obligacion setorno exigible, pero ademés podia prestarl o aun antes de vencido € término, pues € plazo

se entiende concedido en beneficio ddl deudor, y como ta beneficio puede ser renunciado.

6. ¢DONDE DEBE PAGARSE?
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Los principios que regian la determinacion del lugar en @ cua habia de verificarse € pago eran
los sguientes:

i) En € lugar donde habia sido convenido por acreedor y deudor.

i) S nada se habia acordado y la obligacion tenia por objeto una prestacion de género dla
debia gecutarse en d lugar ddl domicilio dd deudor.

iil) S nada se habia acordado y la obligacién era de especie o cuerpo cierto & pago debia
verificarse en € lugar en @ que la especie se encontraba, a menos que € deudor dolosamente la hubiera
cambiado de situacidn, en cuyo caso debia pagar donde fuera demandada.

Eventudmente se podia reclamar € pago en un lugar diverso d acordado mediante la actio de
€0 quod certo loco, con intentio cierta que permite a juez considerar |as variaciones en la prestacion
derivadas del cambio de lugar.

7. OBSIGNATIOY DEPOSITIO DEL DINERO DEBIDO

En ciertos casos € deudor podia colocar  dinero debido dentro de un recipiente debidamente
sellado (obsignatio) y depositarlo (depositio) en un edificio publico, generdmente en € tesoro de un
templo, para que quedara a disposicion del acreedor. Los casos en los que € deudor podia redizar

estaobsignatio y depositio eran los Sguientes:

i) Cuando d deudor ofrecia en tiempo oportuno, integray completamente € pago dd dinero
debido a su acreedor y éste se rehusaba arecibirlo, por lo cua incurria en morade recibir.

ii) Cuando d momento de recibir € pago € acreedor era un menor y no presentaba tutores
para que recibieran por 4.

iif) Cuando € acreedor se encontraba ausente a tiempo de tener que redizarse é pago.
iv) Cuando & mandatario del acreedor carecia de facultades para recibir € pago.

v) Cuando no existia certeza respecto de la persona del acreedor, v.gr. cuando € acreedor
habia falecido y no se sabia quiénes eran sus herederos.

Paralajurisprudenciaclasicad efecto que producia esta obsignatio y depositio no era tratado
como lasmple liberacion de deudor, Sno que casuisticamente sefid aba que eran los Sguientes:

i) La deuda dejaba de generar intereses (usuras).

i) El deudor podia exigir la devolucion de las cosas que habia entregado en prenda del
cumplimiento de la obligacion, y cesaba d derecho ddl acreedor a venderlas para pagarse en dlas.
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iil) Cesaba parae deudor € riesgo dd dinero debido.

iv) S la obsignatio y depositio las habia verificado € fiador podia gercer las acciones de
reembolso contra el deudor principal.

Desde tiempos de Diocleciano se reconocia claramente que € efecto de este acto era producir
abiertamente la liberacion del deudor, y € acreedor podia gercer una actio depositi utilis para exigir
a depositario que le entregara e dinero objeto de laobsignatio y depositio.

A este acto modernamente se le denomina “pago por consignacion”.
8. DATIOIN SOLUTUM (DACION EN PAGO)

Yase hadicho que d deudor solo se liberaba s daba a acreedor la cosa o € derecho debido
sobre ela, de tad manera, S ofrecia una distinta € acreedor libremente podia negarse a recibirla sin
incurrir en mora de recibir, pero podia consentir voluntariamente en que se le diera una o varias cosas
digtintas a la debida, precisamente en subgtitucion de ela (aliud pro alio), condituyendo entonces una
datio in solutum ("Dacion en pago”).

El efecto de ladatio in solutum (dacién en pago) fue discutido por las dos escudlas de juristas
romanos, pues para los proculeyanos la primera obligacion subsistiay € deudor Unicamente gozaba de
unaexceptio doli para oponer d acreedor que quisiera cobrarle & pago de lo originariamente debido,
y paralos sabinianos € deudor se liberabaipso iure de su obligacion. La opinidn de los sabinianos fue
laque prevaecio.

1 5.2. CUMPLIMIENTO DE LASOBLIGACIONESDE HACER

Al cumplimiento de una obligacion con prestacion de facere o non facere s le denomina
especificamente satisfactio y, a igud que en @ caso de las obligaciones con prestacion de dare, €
cumplimiento disuelve larelacion que uniad acreedor con @ deudor y libera a este Ultimo.

El cumplimiento de dlas se verifica mediante la redizacion integra, completa y oportuna del
hecho debido, y mediante la exacta observancia de la abstencion debida, rigiendo respecto de ambas
los mismos principios generdles que en @ caso de las obligaciones con prestacion de dare conforme a
lanaturdezapropiade ellas.

6. INCUMPLIMIENTO DE LASOBLIGACIONES

B incumplimiento de una obligacion corresponde ala no redlizacion de la prestacion debida por
parte del deudor d acreedor, y tal incumplimiento puede presentarse en |os siguientes casos.
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i) La prestacion debida no es realizada en absoluto por € deudor. V.gr. Paulo no da @ eclavo
Panfilo debido a Ticio.

i) La prestacion debida es realizada incompletamente o en forma defectuosa. V.gr. Paulo da €
esclavo Panfilo debido, pero con una enfermedad grave a Ticio.

iii) La prestacion debida es redizada fuera dd tiempo originariamente acordado. V.gr. Paulo da
e esclavo Panfilo a Ticio, pero no en las kaendas de mayo como se habia acordado, sSino en las
kalendas dejulio.

Conforme alos anterior € incumplimiento podiaser: i) Totd; ii) Parcid; iii) Por inoportunidad.

El incumplimiento de las obligaciones da origen d problema de determinar la responsabilidad
del deudor en razon de d, vae decir, en qué casos y en qué medida sera condenado por € dicho
incumplimiento cuando € acreedor gerza en su contra la correspondiente accion persond para exigirle
aquello alo que se habia obligado.

9 6.1. INCUMPLIMIENTO DE LASOBLIGACIONESEN DERECHO CLASICO

La jurisorudencia clésica no eaboré una doctrina genera sobre € incumplimiento de las
obligaciones y, por ende, menos lo hizo respecto de la responsabilidad, sino que andizo6 concretamente
los casos de responsabilidad a proposito de cada negocio y de cada situacion.

6.1.1. INCUMPLIMIENTO TOTAL E INCUMPLIMIENTO PARCIAL

El incumplimiento tota de una obligacion se presenta cuando la prestacion debida se vuelve
absolutamente imposible de ser satisfecha en razén de cuaquier causa. V.gr. S se debe dar € esclavo
Hermodoro, y dlo no es posible porque ha muerto.

El incumplimiento de una obligacion puede deberse a un hecho del deudor 0 aun hecho geno a
su voluntad, y dependiendo de €llo serd la responsabilidad que pueda serle exigida

El principio generd es que @ deudor responde dd incumplimiento totd o parcid de la
prestacion de su obligacion, Sn embargo ta principio puede verse aterado en los siguientes casos:

i) Vismaior - Casus. 9 € incumplimiento totd o parcid se debid a vis maior (fuerza mayor)
0 aun casus (acaso) € deudor quedaba liberado de su obligacion, pues la concurrencia de la fuerza
mayor o de acaso extinguia la obligacion, y en consecuencia, quedaba eximido de toda
responsabilidad. De ta manera que se podia decir que € riesgo de la fuerza mayor o del caso, en
principio, eraasumida por e acreedor.
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Para los juristas romanos la vis maior o casus (fortuitus) agrupaban a una serie de eventos
naturales o no que € deudor no podia resitir y en los cuaes no habia tomado parte dguna, v.gr. un
incendio, un naufragio, unainundacion, muerte natura de animalesy esclavos.

A pesar de lo anterior, en ciertas ocasiones la existenciade vis maior o casus no incidiaen €
cumplimiento de la obligacion y, en consecuencia, € deudor continuaba obligado, tales eran:

a) Cuando lo debido consistia en dar o entregar una suma de dinero, o cantidades fungibles, o
cantidades no fungibles designadas genéricamente, supuesto que en todas estas Situaciones |0 debido no
eran especies 0 cuerpos ciertos, sSino cuaesquiera que pertenecieran a género, por lo tanto se estimaba
gue d deudor sempre estaba obligado a pagar con otras dd mismo género. V.gr. S debia 1.000
sedercios, S debia diez modios de Optimo trigo; S debia diez esclavos. Todo dlo porque en las
obligaciones de género € peligro de las cosas debidas es dd deudor, principio que los intérpretes
formulaban con @ adagio genera non pereunt (L0os géneros no perecen).

b) Cuando & evento que abstractamente eraunavis maior 0 casus se debia a un hecho o ala
intervencion culposa o dolosadel deudor, pues en tal caso degjaba de ser un evento independiente de su
voluntad. V.gr. S € incendio que producia la muerte dd esclavo Panfilo que se debia, habia ocurrido
porque € deudor negligentemente habia dgado ardiendo una hoguera en la habitacion del esclavo.

i) Responsabilidad por custodia: € deudor que responde por custodia solo se ve exonerado
de su responsabilidad por € evento de vis maior o casus, de tal manera que no es necesario probarle
gue la cosa se perdi6 por un hecho suyo, por su dolo o por su culpa, pues la custodia es una cierta
responsabilidad objetiva, sdlo excluida por € evento de fuerza mayor o caso.

Respondian por custodia los siguientes deudores:

a) Aquellos que tenian cosas genas en beneficio propio: tales eran @ comodatario; €
pignoratario; € arrendatario; y € inspector que recibe en propio interés.

b) Aqudlas personas que tenian cosas genas no en beneficio propio, pero que en cierto modo
iban a obtener un beneficio de ellas, taes eran d lavandero, d sadtre, los nautae caupones stabularii,
y & dmacenista por las cosas depositadas en sus dmacenes.

¢) El vendedor respecto de la cosa vendida en € tiempo intermedio entre la celebracion del
contrato y la entrega de la cosa vendida.

d) El deudor que tiene una cosa gena 0 en parte gena que debe devolver y que ha recibido
previamente con la estimacion anticipaday convenida de su vaor.

iif) Responsabilidad por dolusy culpa: en los juicios de buena fe, debido precisamente a la
cdausulaex bona fide, se debia vaorar plenamente la actitud y comportamiento subjetivo del deudor en
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relacion con d cumplimiento de la obligacion, por dlo la jurisprudencia acab6 por daborar como
medidas de la responsabilidad las nociones de dolus y culpa.

a) Dolus: en términos generadles € dolus era precisamente o opuesto a buena fe, y suponia una
voluntad o intencion positiva dirigida a obtener un resultado y una accién acorde con dicha voluntad
destinada a conseguir € dicho resultado, resultado que podia consistir en un perjuicio en las cosas, 0 en
una frustracion de las legitimas expectativas creadas en la contraparte, de modo tal que resultaba
engafiada.

El deudor responde sempre del dolus y no puede ser eximido de @ anticipadamente por un
pacto.

Como medidade laresponsabilidad € dolus en las acciones de buena fe obliga sempre, de td
manera que cuaquier resultado lesivo para @ acreedor imputable a dolo del deudor debe ser incluido
en la condena, es decir, debe @ deudor indemnizar |os perjuicios causados por su accion u omision
dolosa

Si se puede imputar dolo d deudor la indemnizacion que debe dar comprende los perjuicios
objetivamente directos e inmediatos derivados de su incumplimiento, tanto los previstos, cuanto los
imprevistos.

b) Culpa: la culpa impone una responsabilidad mas agravada que la del dolo, pues en dla se
responde por € descuido o negligencia en d cumplimiento de la obligacion, es decir, no se requiere de
una conducta voluntariamente querida, Sno Smplemente un actuar 0 NO actuar no previendo un
resultado dafiino previsible como consecuencia de la accion u omision.

En las acciones de buena fe @ deudor debe responder de su culpay la indemnizacion a que es
condenado comprende sdlo los perjuicios previshbles, tanto los directos e inmediatos como aguellos
gue no revisten dichos caracteres.

6.1.2. INCUMPLIMIENTO POR FALTA DE OPORTUNIDAD (MORA DEBITORIS)

El incumplimiento de la obligacion en cuanto a tiempo se presenta cuando € deudor redizala
prestacion debida pero en una oportunidad posterior a aquellaen lacua debid gecutarla

Se entiende que @ deudor ha dgjado de cumplir oportunamente su obligacion sdlo s ha sdo
congtituido en moramora debitoris (moradel deudor) o mora solvendi (morade "pagar™).

Para que @ deudor se encuentre congtituido en mora es preciso que se cumplan los Sguientes
requistos.

i) Que la obligacion sea exigible: para dlo, a su vez, la obligacion debia reunir las sguientes
circungtancias.
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i.i) Que fueraunaobligacion civil y no naturd.

i.il) Que no exidiera una excepcion que pudiera oponerle € demandado.

i) Que s se trataba de una obligacion sujeta a condicion ella se hubiera cumplido o fallado en
SU Caso.

i.iv) Que s setrataba de una obligacion aplazo é se hubiera cumplido.

i) Que d retraso del deudor en @ cumplimiento le condituya en mora: @ smple retraso en
cumplimiento del deudor no le congtituye Sempre en mora, pues hay que distinguir los Sguientes casos.

ii.i) S laobligacion estaba sujeta a plazo, su solallegada congtituye a deudor en mora s €s que
no ofrece @ pago.

ii.il) S la obligacion no estaba sujeta a plazo, € deudor debe ser condtituido en mora mediante
unainterpelacion (interpellatio), es decir, desde e momento en que e acreedor le reclama @ pago. Es
una cuestion de hecho la forma en que se produzca la interpelacion, de tal manera que €lla podia ser
por un smple requerimiento extrgudicid o mediante lalitis contestatio.

gue congistia en la gpropiacion o subgtraccion de una cosa gena, la mora empieza desde € momento
delacomison dd ddlito, v.gr.  furtum.

El deudor es responsable de lamora solo s su retardo moroso le es imputable a dolo o culpa,
dependiendo de la causa de su obligacion, asi pues, por principio generd no le esimputable S se debe
avismaior o casus.

Lamora culpable dd deudor produce los siguientes dos efectos.

i) En todo género de obligaciones la mora agrava la responsabilidad del deudor, de nodo tal
gue le hace responsable dd riesgo de la cosa no fungible o cuerpo cierto debido, en vez de que aquel
fuera dd acreedor, vale decir, es responsable de su pérdida por vis maior 0 casus, pues en vez de
disminuir o extinguir su responsabilidad la mora perpettia su obligacion.

La Unica excepcion gparentemente clasica a este principio, pareciera encontrarse en €
depdsito, supuesto que s durante la mora del deudor la cosa depositada perecié o se deteriord por
casus, y 9§ ta pérdida o deterioros se hubieran producido en manos del acreedor de haber sido
cumplida oportunamente, se extingue la responsabilidad del depositario.

i) En aguellas obligaciones cuya prestacion era un incertum, v.gr. las ex bona fide, que no
fueran las de dar dinero, se debian regtituir o indemnizar los frutos separados con posterioridad a la
mora, y § @ incertum era dinero, la mora hacia que se debieran interese que, por tal razén fueron
denominados “ intereses moratorios’ .
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El estado de moradel deudor acaba cuando éste ofrece d cumplimiento integro y completo de
laobligacion d acreedor, y cuando dla se extingue por aguna otra causa.

S e trata de negocios que generan obligaciones para ambas partes, v.gr. compraventa,
ninguno de los deudores se encuentra en mora respecto dd otro S € otro no ha ofrecido € pago
integro, completo y oportuno, de dli @ dicho: "lamora purgalamora'.

No sblo & deudor puede incurrir en mora, sino también € acreedor (mora creditoris o mora
accipiendi). Ta stuacion se producia cuando € deudor ofrecia d acreedor € cumplimiento integro y
completo de la prestacion debida en los términos en que habia sido acordada en la causa de la
obligacion, y d acreedor rehusaba aceptarlo o estuvo impedido de hacerlo.

Lamoradd acreedor no liberaba a deudor de su cumplimiento, pero si producia los siguientes
efectos.

i) La responsabilidad del deudor no moroso disminuye, pues sdlo se le condituye en
responsable del dolo s es que antes debia responder de culpa o S debia prestar custodia.

i) Si laobligacién era de género, y las especies que @ deudor ofrecio pagar perecen después
del ofrecimiento de pago, se concede a deudor una excepcion de dolo contra la posterior reclamacion
del acreedor.

iii) El deudor puede recurrir alaobsignatio.

iv) Segin Ulpiano s € deudor condgna € capitd se detiene d curso de los intereses
moratorios, y segin Marcelo ni Squiera era necesario que se produjerala obsignatio del capita. En d

caso de los intereses convencional mente estipulados, en todo caso se detienen.

v) El deudor puede exigir compensacion por 10s gastos en que incurriera por concepto de
conservacion y mantenimiento de la cosa debida, experimentados por lamoradel acreedor.

11 6.2. INCUMPLIMIENTO DE LASOBLIGACIONESEN DERECHO JUSTINIANEO
En & derecho romano post-clésico, a diferencia del de la época clésica, se desarrollo una
tendencia a eaborar un modelo generd relativo a la responsabilidad por incumplimiento de las

obligaciones, cuyos dos aspectos principales fueron los siguientes:

i) Setiende a concebir un modelo conforme a cua e deudor solo fuera responsable del dolo, o
del doloy laculpa, y parece desaparecer la responsabilidad por custodia

El criterio paradeterminar s € deudor responde Unicamente del dolo, o ademas de la culpa se
Stuaen consderar en favor de cud de las partes se recibe @ provecho o beneficio dd acto (utilitas).
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i.i) S d negocio sdlo cede en utilidad ddl deudor, éste responde del dolo 'y de laculpa. V.gr. €
comodatario.

iii) S e negocio solo cede en utilidad del acreedor, @ deudor responde Unicamente del dolo.
V. gr. e depogitario.

1.iii) S & negocio cede en utilidad de ambos, los dos responden ddl dolo y de la culpa. V. gr.
compraventa, arrendamiento, sociedad, prenda, dote. Excepcion a esta regla eran los negocios de
gestion, en los cuaes no obstante ceder en beneficio ddl acreedor, @ deudor responde del doloy de la
culpa. V.gr. mandato, agenciaoficiosa, y tutela

i) Por influencia griega se introdujo cierta graduacion en la responsabilidad por culpa, pues se
diginguia entre culpa latay culpa levis.

i) Culpa lata: era aguela concebida como una "extremada negligencid' y condtia en no
entender lo que todos entendian, y por tal razén eraequiparadaa dolo.

iiii) Culpa levis: se entendia por tal aquella que consistia en contrariar la conducta que tendria
un pater familias diligente, de tal manera que se comparaba la conducta del deudor con este patrén
abgtracto del padre de familiadiligente, de dli que losintérpretes lallamaran culpa levis in abstracto.

En agunas ocasiones la culpa leve se comparaba no con la conducta de un diligente pater
familias sino son la conducta que € deudor tenia respecto de sus negocios propios en concreto, de dli
que losintérpreteslallamaran culpa levisin concreto.

La antigua responsabilidad por custodia se convierte en lafdta de una exactissima diligentia.

S0lo en épocadd ius commune medioeva seredizo latriparticion delaculpaen lata, levis, y
levissma.
7 7. CAUSASDE " EXTINCION" DE LASOBLIGACIONES

El deudor naturdmente resultaba liberado de su obligacion producto del cumplimiento de la
prestacion debida, pero ademas de €, podia liberarse por la concurrencia de otras causas.

7.1. ACCEPTILATIO

Es un modo de disolver las obligaciones nacidas de una stipulatio o de una dotis dictio que
bés camente consiste en la redizacion del acto contrario a aguel por @ cud se condtituy6 la obligacion.
Asi pues, en dla @ deudor pregunta d acreedor S tiene por cumplida la prestacion debida, a cuya
pregunta responde congruentemente @ acreedor, de tal manera que concluido € acto se tiene por
liberado € deudor ipsoiure.
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Como la acceptilatio es un acto legitimo no admite plazo ni condicidn, y S la obligacion era
solidariala acceptilatio de uno de los codeudores afecta a todos, y € mandatario requiere facultad
especid paaredizarla

El jurita Aquilio Galo, sobre la base de la acceptilatio y de la novatio, ided un modo genera
de extinguir una serie de obligaciones entre dos personas, conocido con € nombre de stipulatio
aquiliana, y que conddia en redizar una egtipulacion novatoria en virtud de la cud todas las
obligaciones que existian entre un deudor y un acreedor se extinguian para ser subgtituidas por una sola
otra, laque deinmediato era extinguida por acceptilatio.

7.2. SOLUTIOPER AESET LIBRAM

En & derecho arcaico la obligaciones nacidas de un nexum, de un legado per damnationem
ordenado en un testamento per aes et libram, y las declaradas mediante una condemnatio judicid
podian ser extinguidas por un acto formal llamado solutio per aes et libram. Todas estas obligaciones
tenian en comun € gue autorizaban para g ercer unamanus iniectio sobre e deudor.

Consdtiaoriginariamente en un acto forma y solemne en € cua se entregaba @ dinero debido
mediante d ritud per aes et libram, es decir, en presencia de cinco testigos, dd libripens, y del acto
de pesar € bronce.

Con la gparicion dd dinero acufiado en época clasica este acto se mantuvo con € gesto
smbdlico de tocar con una sola moneda la balanza nummo uno, de tad manera que era solamente un
actoritud y solemney yano red.

7.3. PACTUM DE NON PETENDO

B pactum de non petendo (pacto de no pedir) consstia en € acuerdo informal entre deudor y
acreedor en virtud dd cuad este Ultimo declaraba que no le exigiria la prestacion debida d deudor
durante cierto tiempo o0 en forma indefinida. En € caso del pacto de no pedir tempora, smplemente se
trata de la concesion de un plazo, y en @ segundo, es decir, en @ pacto de no pedir perpetuamente,
liberad deudor.

B pactum de non petendo produce efectos ordinariamente ope exceptionis, es decir, no
liberaipsoiure d deudor, sino através de la exceptio pacti conventi. Las Unicas excepciones a este
principio generd son las dos Sguientes:

a) S laobligacion remitida por € pacto erala de pagar la pena derivada de la comisién de los
delitos de furtum o iniuria, pues en esos casos operaipso iure.

b) Las obligaciones nacidas de | os contratos consensuales de buena fe.
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El pacto de no pedir podia considerarse in rem o0 in personam, y dependiendo de dlos
derivaba su extension aterceros o no.

Si e acreedor s6lo habia pactado no pedir, se entendia que lo habia hecho respecto de todos
(inrem) y por lo tanto favoreciaa heredero del deudor, a fiador, a codeudor solidario.

S € acreedor habia pactado no pedir a cierta persona solamente (in personam) la exceptio
pacti sdlo aprovechaba a dicha personay no aotros.

7.4. TRANSACTIO

En época cladca la transaccion no era un negocio autdnomo e independiente, Sno Smplemente
un pactum en virtud dd cud ambas partes 0 sHlo una de dlas renunciaba a la accion que estimaba le
pertenecia, y en la atribucion unilateral o reciproca de un derecho mediante una datio o stipulatio,
todo ello para poner término a un estado juridico dudoso o a una controversia incierta entre las partes
Que tranggian.

7.5. CONTRARIUS CONSENSUS

Los contratos consensuaes pueden ser dejados sin efecto mediante otro acuerdo consensual
contrario a aguel que los habia generado, de ta manera que las partes obligadas por é resultaban
liberadas.

Para que proceda esta causa de liberacion era imprescindible que las prestaciones debidas en
razon de contrato consensua no hubieran sido cumplidas por ninguna de las partes, y su ceebracion les
liberaipsoiure.

7.6. COMPENSATIO

Es un modo de liberar obligaciones reciproco que opera en ciertos casos en los cuaes dos

personas son reciprocamente acreedoras y deudoras, de ta manera que la deuda menor puede ser

imputada alamayor y asi se ven liberadas hasta su concurrencia

La compensatio operan normamente en los juicios de buena fe, supuesto que en dlos es
imprescindible una relacién obligaciond reciproca de caracter consensua, Ssempre que:

i) Las obligaciones emanen de una Unicay misma causa.
ii) las obligaciones sean exigibles.

La compensatio no opera ipso iure, Sno por obra dd juez en su sentencia, pero é no esta
obligado aredizarla
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También la compensatio tenia lugar en las obligaciones reciprocas que exigtian entre un
banquero y su cliente, Sempre que se tratara de obligaciones propias del giro del banquero, pero ela
s0lo operaba cuando € banquero demandaba a su cliente.

En época pod-clasca y en € derecho judtinianeo se podia compensar obligaciones
procedentes de diferente causa, y se admitia su efecto ipso iure.

7.7. NOVATIO

Es una causa de liberacion del deudor, operada normamente como causa 0 modo de extinguir
obligaciones, através de una estipulacion novatoria, en virtud de la cua la obligacion que exigtiaentre €
deudor y acreedor es subdituida por una nueva, que contiene agun eemento diverso a la
primitivamente extinguida

Lanovatio sera estudiada a proposito de la estipulacion novatoria

7.8 IMPOSIBILIDAD DE CUMPLIMIENTO

La imposibilidad dd cumplimiento de la prestacion debida solo libera d deudor que no se
encuentra condituido en mora y cuando ta incumplimiento no le es imputable por culpa o dolo, es
decir, cuando adviene por vis maior o casus.

En las obligaciones de dare o reddere, td imposhilidad absoluta podia presentarse por la
destruccion completa de la cosa objeto de la prestacion Sempre que recayera en un cuerpo cierto, por
lapérdidade dominio sobre dla, o por su sdlidadd comercio humano.

7.9. CONFUSIO

Es un modo de liberar de una obligacion ipso iure cuando en una misma persona se refinen la
condicion de acreedor y deudor de una misma obligacion.

Egta confusién de cdidades frecuentemente se produce por la sucesion del deudor o del
acreedor deferida en favor de la contraparte de la misma obligacion, o de ambos en favor de un
tercero.

7.10. OTROSMODOSDE EXTINGUIRSE LASOBLIGACIONES

El deudor también se liberaba de su obligacion en razon de dguna de las Siguientes causas.

i) Por resolucion, es decir, por € efecto extintivo que produce @ cumplimiento de la condicion
resolutoria o de un plazo resolutorio.

i) Por revocacion, esto es, por un acto unilatera de una de las partes, v.gr. mandato.
i) Por litis contestatio.
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iv) Por muerte o capitis deminutio del deudor.

I1. APUNTESSOBRE " FUENTES" O CAUSASDE LASOBLIGACIONES

En derecho romano clésico una obligacion exigtia solo en cuanto habia una accion personal avil
0 pretoria, de tal manera, que alguien solamente se consideraba que estaba obligado s habia una accion
en su contra, en razén de o cua se puede decir que dlas son las "causas o fuentes' de las obligaciones.

Debido a la importancia de la accidn los jurigtas romanos clascos no eaboraron una
explicacion o un ssemagenerd de las "causas' 0 "fuentes’ de las obligaciones, pues solo conocieron y
concibieron una serie de acciones obligacionaes.

As pues, los juristas no determinaban los "hechos' o "actos' que producian € efecto de
generar una obligacion (causa o fuente), sino smplemente estudiaban las acciones.

Sin perjuicio de lo anterior, Gayo formulé dos Sstemas ditintos de “causas’ 0 “fuentes’ de las
obligaciones, y € influy6 en un sstema que adoptaron las Instituciones de Justiniano, que ha tenido
mucha fortuna en € derecho occidental hasta nuestros dias.

9 1. FUENTESO CAUSASDE LASOBLIGACIONESEN GAYO

Gayo formulé dos sstemas de fuentes de las obligaciones, a saber, uno en aus Institutiones y
otro en sus Res cottidianae sive aureorum.

a) Sistema de fuentes en las Institutiones: en esta obra Gayo smplemente adopta una
dicotomia, pues sefiada que toda obligacion o nace de un contrato 0 nace de un delito. De este modo,
las obligaciones pueden nacer: 1.- Ex contractu (De un contrato). 2.- Ex delicto (De un ddito).

1.- Obligationes ex contractu: sefidaba Gayo que habia cuatro géneros de obligaciones que
nacian de un contrato, a saber:

i) Las que se contraen por unacosare (Mutuo y pago de lo no debido).
i) Las que se contraen por paladbras verbis (Stipulatio y dotis dictio).
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i) Las que se contraen por escrito litteris (Transcriptio nominis, chirographay syngrapha).
iv) Las que se contraen por @ consentimiento consensu  (compraventa, arrendamiento,
sociedad y mandato).

2.- Obligationes ex delicto: expresa que las obligaciones que nacen de un delito son las de

i) Furtum (Hurto).
i) Rapina (Robo).

iiN) Iniuria.
Es decir, s9lo mencionalos delitos civiles, y no los pretorios.

b) Sistema de fuentes en las Res cottidianae sive aureorum: agqui parece solucionar €
problema de una serie de actos que no aparecian incluidos en su clasificacion anterior, pues adopta una
tricotomia de causas, ya que sefida que las obligaciones nacen o de un contrato (ex contractu); o de
un maefidio (ex maleficio); o de varias figuras de causas (ex variis causarumfiguris).

1) Obligationes ex contractu: ahora sdlo sefida que las puede haber re, verbisy consensus,
pues laslitteris:

i) Re: mutuo, comodato, depdsito y prenda.
i) Verbis: stipulatio.
iif) Consensus: (No se conserva la parte de su obrareferida a ellas).

2) Obligationes ex maleficio: es decir, nacidas de un ddlito, sguen sendo € furtum, rapina, e
iniuria.

3) Variae causarum figurae: taes varias figuras de causas podian ser agunas que nacian
“como de un contrato” (quasi ex contractu) o “como de un delito” (quasi ex maleficio). Taes eran:

a) Quasi ex contractu:

i) Gestion de negocios sin mandato de la que nace laactio negotiorum gestorum.
i) Las obligaciones nacidas de laactio tutelae.

iii) El pago delo no debido.

iv) El heredero que debe pagar un legado.

b) Quas ex delicto:

i) Ladd juez que hace suyalalitis.

i) Laemanada de laactio de positis vel suspensis.

91 2. SISTEMA DE FUENTESEN LASINSTITUTIONESDE JUSTINIANO

Justiniano, sobre la base de las ideas de Gayo, €labord una tetraparticion de las fuentes, alas
que llamaba “modos de contraer una obligacion”. Tdes eran i) las que nacian de un contrato, ii) las
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gue nacian “como de un contrato”, iii) las que nacian de un maeficio y; iv) las que nacian “como de un
maeficio”.

1.- Ex contractu: sefidaba que habia cuatro géneros de obligaciones que nacian de un
contrato, a saber:

i) Re: Mutuo, comodato, deposito y prenda.

i) Verbis: Stipulatio.

iii) Litteris: Transcriptio nominis.

iv) Consensu: compraventa, arrendamiento, sociedad y mandato.

2.- Quasi ex contractu: menciona unamés que Gayo:

i) Gestion de negocios sSin mandato de la que nace la actio negotiorum gestorum.
i) Las obligaciones nacidas de laactio tutelae.

iii) El pago delo no debido.

iv) El heredero que debe pagar un legado.

v) Comunidad sin sociedad.

3) Ex delicto: trataiguamente & hurto, larapifia, lainjuriay d dafio.
4) Quasi ex delicto: amplemente transcribe |os textos de Gayo.

Solamente en época dd derecho comin bagjomedioeva se hablara de obligaciones que nacen:
1) dd contrato; ii) dd "cuasicontrato”; iii) ddl dditoy; iv) dd "cuasiddito”. También sdlo en dicha época
de hablara de contratos "redles’, "verbdes', "literdes’ y "consensudes’. También en dicha época se
incorporara como fuente a la ley, y asi se hablara de "obligaciones legdes’, taes como las de dar
dimentos.

1 3. CUADRO CLASICO DE LAS" FUENTES"

Sobre la base del estudio del orden que en € Edicto del pretor tenian las acciones referidas a
obligaciones se formula hoy dia una enumeracion de las causas o fuentes de las obligaciones en época
clasica, aunque nunca fue formulada como sistema por los juristas.

Td enumeracion de figuras causales de obligaciones, fundadas en las acciones, es e sguiente;

1) Dacionesy entregas que obligan aredtituir.

2) Edipulaciones.

3) Contratos y relaciones contractuaes de buenafe.
4) Obligaciones y acciones penaes.
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1) Daciones y entregas que obligan a restituir: podian agruparse basicamente en dos
grupos, a saber, i) las daciones civiles que obligan aredtituir v; ii) las entregas que obligan a restituir por
derecho pretorio.

i) Las daciones civiles que obligan a redtituir, 0 “préstamos civiles’ comprendian las sguientes
figuras causdes.

1) Mutui datio (Mutuo).

2) Datio ob rem.

3) Constitutum.

4) Receptum argentarii.

i) Las entregas que obligan a restituir por derecho pretorio agrupaban a las sguientes figuras
causaes de obligacion:

1) Comodato.
2) Precario.
3) Pignusy Pignus conventus.

2) Estipulaciones: €las podian ser:

2.1) Edtipulaciones smples.

2.2) Edtipulaciones con modalidades.

2.3) Edtipulacion novatoriay delegacion.

2.4) Edtipulaciones solidarias.

2.5) Edtipulaciones accesorias (Adstipulatio y fianza).
2.6) Expendlato.

3) Contratosy relaciones contractuales de buena fe: tales eran:

3.1) Fiducia.

3.2) Depasito.

3.3) Compraventa.

3.4) Arrendamiento.

3.5) Sociedad.

3.6) Mandato.

3.7) Gestion de negocios.
3.8) Procuratio.

3.9) Tutda

3.10) Actio quod iussum.
3.11) Actio de peculio.
3.12) Actio tributoria.
3.13) Actio exercitoria.
3.14) Actio ingtitoria.
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4) Obligaciones y acciones penales. podian agruparse en dos series, a saber, i) los delitos
civilesy pretorios afinesy; ii) los ddlitos pretorios autonomaos.

i) Delitos civiles y pretorios afines: tales eran los Sguientes
1) Furtum.

2) Damnum iniuria datum.

3) Iniuria.

i) Ddlitos pretorios autdnomos: dlos eran los que siguen:
1) Quod metus causa factum erit.

2) Dolo mdo.

3) Delitos pretorios semejantes a dolo.

Conforme a este esquema de las causas de las obligaciones en época clasica se expondra cada
unadeélas.

9 1. DACIONESY ENTREGASQUE OBLIGAN A RESTITUIR

Una primera causa genérica de las obligaciones en derecho clésico estaba condtituida por
aguellas que quedaban reunidas en las daciones y entregas que obligaban a redtituir y que pueden
comprenderse en la denominacion amplia de "préstamos’, que podian ser civiles o pretorios.

Las daciones civiles comprendian una serie de figuras causdes fundadas en una dacion
crediticia, es decir, en una datio en favor de una persona, la que en consecuencia adquiria € dominio,
pero encontrandose obligada a redtituir a través de la actio condictio. Taes dationes podian
bés camente ser lamutui datio o mutuum, y las diversas dationes ob rem.

Las entregas que obligaban a redtituir, agrupaban a una serie de causas en las cudes no se
habia redizado una datio, por lo tanto habia una mera entrega que condtituia a que recibia en
poseedor naturd y le obligaba a restituir a aguel de quien la habia recibido. Tales eran los casos ddl
commodatum, del precarium, y pignus.

7 1. DACIONESCIVILES
Las daciones civiles estaban vinculadas a la actio condictio que era una accion naturamente

civil, cuya formula erac "Ticio <2 juez, S resulta que N.N. debe dar 1.000 sestercios a A.A. tU juez
condenaaN.N. en favor de A.A. por 1.000 sestercios, S no resulta absuelve'.
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Lacondictio podia referirse, ademas de a una cantidad de dinero, a un cuerpo cierto, v.gr. €
eclavo Panfilo, 0 a una cantidad de cosas fungibles determinada, v.gr. 100 modios de éptimo trigo de
Africa, en cuyo caso la condena seria a cuanto valiera la cosa de que se trataba.

Esta accidn es abdtracta, en cuanto no se menciona en su formulala causa o fuente de la deuda,
por ello podia ser empleada por € actor para reclamar un creditum derivado de una datio previa, es
decir, € actor habia dado adgo a un deudor quien lo retenia Sin causa, y por lo tanto debia darlo d
demandante.

Las dationes que permitian la interposcion de esta accion eran la mutui datio, y diversos
géneros de dationes ob rem. Todas dlas consstian pues, en las causas de la obligacion y, como taes
eran daciones crediticias que condstian en haber hecho duefio a dguien mediante una datio, quedando
éste obligado ala regtitucidn, no obstante haberse hecho duefio.

1 1.1. MuTuIl DATIO (MUTUUM)

Lamutui datio, o smplemente mutuo, es la dacion crediticiatipica, y consistia en la dacién de
una cantidad de cosas fungibles por parte de una persona llamada mutuante a otra llamada mutuario,
quien debia redtituir e mismo tanto de cosas recibidas, de mismo género, calidad y cantidad.

El mutuario, por haber operado unadatio, adquiria e dominio de las cosas fungibles recibidas,
pero contraiala obligacion civil de retituir la misma cantidad de especies dd mismo género y cdidad.

El objeto nés frecuente de la mutui datio era € dinero, y la accion de mutuante para
reclamarlo se denominaba en este caso actio certae creditae pecuniae.

Normamente se pactaba un plazo dentro dd cual, o apartir dd cua, d mutuario debia restituir,
de modo tal que 9 se le reclamaba antes gozaba de una exceptio pacti.

S no habia habido plazo pactado, disponia también € mutuario de una exceptio doli frente a
una reclamacion intempestivadel mutuante.

El mutuo se pafecciona por la traditio de las cosas objeto de la dacion, cuya causa
precisamente es @ convenio entre mutuante y mutuario (mutuum). Tradicion que en @ caso especifico
del dinero era denominada numeratio.

El mutuo es un negocio de carécter gratuito, es decir, d mutuario sdlo debe dar la misma
cantidad de especies dd mismo género y caidad que las recibidas, y no esta obligado a pagar un precio
por dlas, esto es, no generaintereses (usuras).

Sin embargo, entre mutuante y mutuario se podia pactar usuras, pero como los pactos no
generaban acciones, no podia € mutuante reclamar los intereses, aunque S & mutuario los pagaba
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voluntariamente, podia retenerlos y para €lo gozaba de una excepcién emanada precisamente del
pacto.

Podian ademés € mutuante y d mutuario estipular usuras, de td manera que d mutuario
guedaba obligado civilmente d pago de los intereses, mas no por € mutuo, sino por la stipulatio, de la
cud derivabalaaccion tipica

En época clésica se regularon | os intereses maximaos. Primero en un 12% anud, y en tiempos de
Jugtiniano en un 6% como regla generd, un 4% para las personas iludres, y en un 8% para los
negociantes.

El cdmputo de los intereses se detenia cuando € total de los devengados eraigua d cepitd, y
los intereses devengados no generaban intereses (anatocismus).

Un cao excepciond de mutuo era @ fenus nauticum o pecunia traiecticia, que
modernamente es [lamado préstamo a la gruesa ventura, puen en é sempre habia intereses y elos no
tenian limite. Td préstamo parece haber tenido su origen en las  costumbres mercantiles maritimas
griegas y gpareciarecogido en las |lamadas Leges Rhodias.

Una regulacion especia se dio parad caso dd mutuo de dinero redizado a hijos de familiaen
virtud dd Senatusconsultum Macedonianum, dado en tiempos de Vespasiano, conforme d cud se
edtablecio que no se daria accion a quien hubiera dado dinero en mutuo a un hijo de familia, ni aun
después de lamuerte de su pater, de modo ta que € magistrado debia denegar 1a accion d mutuante,
y en aguellos casos en los que no habia dacidn se daba una excepcidn para detener la accion para
reclamar 1o entregado. Si podian € padre y d hijo pagar voluntariamente, en cuyo caso € mutuante
gozaba de una excepcion pararetener 1o pagado.

1 1.2. DARE OB REM
En época clasicalos juristas entendian que existia una datio ob rem cuando se daba algo para
obtener cierto resultado futuro previamente acordado y convenido con aquel a quien se daba, de modo
tal que s d resultado perseguido con la datio ob rem no era conseguido, aquel a quien se habia dado
debia regtituir lo dado, y podia exigirsele mediante la condictio.
Ladatio ob rem, exigia pues, i) unadatio inicid v ii) un resultado o fin esperado en d futuro.

i) Ladatio inicid debia redizarse dependiendo de la naturdeza de la cosa mediante un modo
apropiado, v.gr. mancipatio, in iure cessio, traditio.

Si quien daba no era duefio de la cosa, no se producia @ efecto adquistivo y, por ende, no

gozaba de la condictio, y d tercero redlmente duefio podia intentar la reivindicatio, pero s luego
quien habia dado llegaba a adquirir € dominio de la cosa, ladatio se perfeccionaba en dicho momento.
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i) El resultado o fin perseguido con la dacion era convenido y acordado expresamente entre las
partes, de manera que S no se producia, quien habia recibido debia retituir y era obligado a dlo
mediante lacondictio. Aqud aquien se daba no quedaba obligado aredizar conductadgunadirigidaa

conseguir d fin.

El fin perseguido en ladatio ob rem no debia ser ilicito (resturpis).

Si lailicitud radicaba solo en @ que recibia lo dado ¢urpitudo accipientis), esto es, S d fin
perseguido erailicito, v.gr. s se daba para que no cometiera un ddlito, aunque € fin tuvieralugar podia
repetirse lo dado. Igua cosaocurriad lailicitud afectaba a ambos.

S lailicitud estaba Unicamente en quien daba (turpitudo dantis), no podia repetirse o dado,
aungue no se dcanzarad fin, v.gr. 9 se pagaba aunamozadd partido, que luego negaba sus favores.

Los tipos de datio ob rem podian ser variados, entre dlos los siguientes:

i) Datio esperando una contraprestacion de dare, facere o non facere, v.gr. dar para que se
manumitiera a un eclavo, dar para congtruir un sepulcro, o dar para que se diera otra cosa
(permutatio).

La datio de una cosa para que a cambio de ella se diera otra fue denominada por los juristas
permutatio, y originariamente obedecia a un caso de dare ob rem, de tal manera que quien daba no
podia obligar a la otra parte a diera a cambio de lo dado, sno que solamente podia gercitar la
condictio pararecuperar lo dado.

Pogteriormente e pretor cred unaactio in factum para obligar a aguel a quien se habia dado,
gue dierala cosa acordada, dgjando a salvo la condictio recuperatoria para el que habia dado.

La escuda sabiniana tendio a aamilar la permutatio a la compraventa, desde é momento en
gue le era indiferente que € precio de la compraventa quedara fijada en dinero o0 no, pero lo
proculeyanos sempre mantuvieron la diferencia.

i) Datio para producir cierto efecto juridico, sin que aquel a quien se da deba redizar un
contrgprestacion, v.gr. dar antes del matrimonio para que lo dado quede constituido en dote @atio
dotis causa ante nuptias).

i) Datio in aestimatum: en ella se daba una cosa vaorada 0 estimada, para que aquel aquien
se la daba restituyera la misma cosa 0 su estimacion, v.gr. dar una cosa para que fuera vendida, y para
gue s regtituyeraelas no se vendia o lasuma estimada s se habia vendido.

iv) Datio de lo no debido (indebitum solutum): la solutio 0 pago es una forma de datio ob
rem, pues en @ se da una cosa mediante € modo apropiado para libertar de una prestacion debida
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(solvendi causa), de manera ta que € convenio de dar para pagar y de recibir en pago una cosa
debida, actlla como causade ladatio.

El pago de lo no debido consgtia en la datio que redlizaba por causa de pago quien creia
deber aagud a quien tenia como su acreedor cuando en realidad no lo era, pues no se debialacosa

Quien recibiala cosa adquiria € dominio de ella, pero como d efecto perseguido con la datio
no Se conseguia, pues su finalidad era extinguir una deuda, se producia una datio por un fin que no se
habia acanzado (datio ob rem re non secutad), asi quien habia dado podia gercer la condictio para
recuperar la cosa dada, que en este caso era llamada condictio indebiti (condictio de lo no debido).

Existia pago de lo no debido (indebitum), entre otros, en los siguientes supuestos:

a) Cuando ladeuda no existia.

b) Cuando existiendo € deudor podia oponer una excepcion a su cobro.

¢) Cuando se pagaba por error con una cosa que no erala debida.

d) Cuando se ha pagado en exceso.

€) Cuando se pagaba una deuda sujeta a condicion y elaaun no se habia cumplido.

Para que se produzca pago de lo no debido tanto € deudor cuanto € acreedor deben creer
gue existe d débito, pues s € acreedor recibe sabiendo que no hay deuda, comete furtum, de modo
gue no adquiere  dominio, y quien seladio por eeror puede gercer en su contra la reivindicatio. Si
el que da sabe que no debe, no puede repetir 1o pagado, porque su datio se asimiliaa una donacion.

El pago de lo no debido fue consderado por Gayo en sus Instituciones como un caso de
obligationes ex contractu, en su otra obra lo considera dentro de las variae causarum figurae, y
Justiniano lo trata dentro de agudllas que nacian quasi ex contractu.

Caso diverso y andmao era d de aquel en @ cua procedia la llamada condictio furtiva.
Cuando aguien hurtaba una cosa no adquiriad dominio de dlay aunque la poseyera pro possessore,
su duefio podiareivindicarla o intentar laaccion pena de hurto, pero en subgtitucion de la reivindicatio
de la cosa hurtada se daba a duefio la condictio furtiva por € valor de dla, cuando la cosa habia sdo
destruida o no exigtia

La anomalia se presentaba porque en este caso no hubo datio previa

En € derecho postclasico por obrade las escudas bizantinas € dare ob rem fue generdizado y
unido a una serie de actos que no encgaban en las figuras negocides tipicas, distinguiéndose cuatro
posibilidades:

i) Do ut des, es decir, doy para que des.

i) Do ut facias, esto es, doy para que hagas.
iif) Facio ut des, vae decir, hago para que des.
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Iv) Facio ut facias, a saber, hago para que hagas.

A todas estas figuras en € derecho romano-bizantino, desde @ siglo X, se las Ilamé "contratos
innominados’'.

a) En los casos en los que se daba para que se diera o para que se hicieraago (do ut des, do
ut facias), @ que daba podia arrepentirse mientras su contrgparte no cumplia 'y resolver € negocio
unilateramente, por lo cua podia exigir la devolucion mediante la condictio, que los juristas del ius
commune llamaron condictio ex poenitentia (Condictio por arrepentimiento).

Si sedabay ro se lograba d fin por d cual se habia dado, podia & que dio repetir o dado
mediante la.condictio por “causa dada, causa no seguida’ (condictio causa data causa non secuta),
o mediante la condictio por “causa de las cosas dadas’ ¢ondictio ob causa datorum). Podia
también exigir la condena del que recibio por € vaor que le hubiera significado la contraprestacion no
cumplida mediante la actio praescriptis verbis, que era de buenafe.

b) Cuando se hacia algo para que se diera (facio ut des) y no se daba, d que habia hecho
podia entablar la actio doli.

¢) Cuando se hacia dgo para que se hiciera (facio ut facias) y no se hacia, quien habia hecho
contaba con laactio praescriptis verbis, de modo smilar alaactio mandati.

9 2. ENTREGASPRETORIAS

Las entregas que obligaban a redtituir, agrupaban a una serie de causas en las cuaes no se
habia redizado una datio, por lo tanto habia una mera entrega que condtituia a que recibia en
poseedor naturd y le obligaba a restituir a aguel de quien la habia recibido. Tales eran los casos dd
commodatum, del precarium, y pignus.

1 2.1. CoMmMODATUM (COMODATO)

B commodatum es la entrega gratuita de una cosa inconsumible y no fungible por parte de un
comodante a un comodatario, quien puede usar de ela, con € deber de redtituir la misma cosa
entregada, y S no |o hace se da en su contrala actio commodati.

B commodatum sdlo se perfecciona con la entrega de la cosa objeto de €, por dlo Gayo dira
gue este negocio nace re. La entrega, pues, no es una datio, de modo ta que € comodante no

transfiere d dominio, ni menos lo adquiere € comodatario, quien es un Smple poseedor naturd.

El comodatario sblo puede usar de la cosa, de modo tal que no puede ni disponer ni disfrutar
de dla Por dlo aeste acto modernamente se le suele llamar "préstamo de uso”.
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El comodato es gratuito, de ta manera que  comodatario no debe pagar un precio por € uso
delacosa, puess lo hubiera este negocio se acercariaa arrendamiento.

La obligacion dd comodatario es devolver (reddere) la cosa comodada. La devolucion
comprende no s0lo redtituir la cosa, sino también responder de los deterioros que éla ha sufrido, y su
responsabilidad es la de custodia, de tal manera que s0lo se exonera de los debidos a vis maior 0
casus, puesincluso respondedd furtum.

El comodatario tiene derecho a que s le indemnicen las impensae extraordinarias que ha
gastado en la conservacion de la cosa, v.gr. los gastos derivados de la enfermedad del esclavo
comodado (No los dimentos, pues dlos son impensae necesarias). Podia utilizar para €lo,
originariamente laactio doli, y més tarde una actio commodati contraria.

1 2.2. PIGNUS E HYPOTHECA (PRENDA E HIPOTECA)

La prenda es un negocio en virtud del cua una persona denominada pignorante afecta una cosa
como garantia de cumplimiento de una obligacion en favor de su acreedor, llamado pignoratario, a
quien entrega efectivamente la cosa (pignum datum). Si |a entrega de la cosa se retardaba hasta €
momento dd incumplimiento de la obligacion este negocio recibia d nombre de pignum conventum o
hypotheca.

De pignus nacia una obligacion pretoria para € acreedor prendario, que consistia en la de
devolver la cosapignorada a pignorante una vez cumplida la prestacion que era garantizada por €la.

En la prenda, d igua que en € comodato, no se traspasa € dominio dd pignorante d
pignoratario, de tal manera que éste s0lo es poseedor natural.

El pignorante dispone de una actio pigneraticia contra € pignoratario para conseguir la
devolucion de la cosa pignorada. Esta accidn era in factum, y su condena era a vador de la cosa d
momento de la sentencia

El pignoratario responde por custodia, y solo no responde de vis maior o casus (igud
comodatario).

El pignorante, eventudmente, puede deber a pignoratario las impensae necesarias, y los
perjuicios dolosos ocasionados, exigibles en época clasica por la actio negotiorum gestorum y la
actio doli. En época justinianea se hablaba de un juicio contrario para obtener ambos pagos.

S d pignorante substrae la cosa pignorada sn voluntad del pignoratario comete furtum
possessionis.

9 11. STIPULATIONES
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Una segunda “ causa de obligaciones’ estaba congtituida por las Estipulaciones, que podian

1) Edtipulaciones smples.

2) Edtipulaciones con modalidades.

3) Edtipulacion novatoriay delegacion.

4) Edtipulaciones solidarias.

5) Edtipulaciones accesorias (Adstipulatio y fianza).
6) Expendlato.

1 1. ESTIPULACIONESSIMPLES

Stipulatio esd nombre genérico de un negocio formd, solemney abstracto en @ cud una parte
dirije a otra oralmente una pregunta en torno a s esta dispuesta a dar, hacer, 0 no hacer ago, y esta
responde ordmente, de inmediato y de manera congruente. V.gr. ¢Estipulas que me han de ser dados
100 setercios? jEdtipulo!. (Spondes mihi centum dare?. Spondeo!).

Quien pregunta es llamado estipulante o stipulator, y quien responde promitente.

El efecto de este acto es € de crear una obligacion civil, convirtiendo a promitente en deudor
dd estipulante, de modo tal que es unilaterd, pues € estipulante a nada se obliga. Para que se produzca
este efecto es preciso que:

i) Lapreguntay larespuesta se formulen oramente.

i) Las partes han de estar presentes en € acto.

i) Larespuesta debe darse de inmediato.

iv) La pregunta debe hacerse con ciertos verbos especiales. spondere (para los ciudadanos),
prommittere, stipulare.

V) Larespuesta debe ser congruente con la preguntay utilizando € mismo verbo de la pregunta.

S = haedipulado un dare cosas ciertas 0 dinero € estipulante goza de la condictio; S se ha
edtipulado un facere (que sSempre es incertum) o un dar incierto, cuenta con la actio incerti o actio
ex stipulatu (accion de lo estipulado).

En sus origenes s6lo podia ser redlizada por los dudadanos, pues era una acto dd ius civile,
empleando exclusivamente d verbo spondere, de dli que fuera llamada sponsio.

Lastipulatio podiaresultar invéidaipso iure u ope exceptionis.
Eran invdidas 0 "no exigian" por derecho civil, las edipulaciones: i) en que intervenian mudos,
sordos, dementes, infantes menores de Sete afios, i) en que € objeto no exigtia en la naturdeza; iii) en

que la prestacion eraimposible; iv) en que habia incongruencia entre la pregunta'y respuesta; v) en que
hubo defectos de forma.
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Se condderaban estipulaciones indtiles la de los infantes mayores, la de la mujer plber sin
auctoritas de su tutor, 0 agudla en que la prestacion eraiilicita por contrarias las buenas costumbres, o
las normas publicas.

9 2. ESTIPULACIONES CON MODALIDADES

L as estipulaciones podian acordarse sujetas a dguna modalidad, concretamente bgjo condicidn
0 bgjo plazo.

a) Estipulaciones condicionales: condicion es un hecho futuro e incierto de cuya redizacion
dependen los efectos de un negocio juridico. S @ acto esta sujeto a condicion se llama " condicionado”,
s noloedd "puroy smple'.

La condicién podia ser suspensiva, vale decir suspendia d efecto propio de la estipulacién cud
erad de generar la obligacion de inmediato, esto es, de su cumplimiento dependia € nacimiento de la
obligacion. V.gr. ¢Edtipulas darme cien S eres eegido consul ?.

Modernamente s habla también de condiciones resolutorias, que son agudlas cuyo
cumplimiento extingue la obligacion. V.gr. ¢Estipulas darme cien mientras no llegue tal nave de Africa?.
En egte dltimo caso, la condicion no suspende € nacimiento de la obligacion, pues dla nace de
inmediato, de tal manera que puede ser exigida mientras no se cumple la condicion.

La condicion podia cdificarse de pogtiva, d € hecho futuro e incierto condstia en que ago
debiera ocurrir, v.gr. S Cayo gana la carrera. Negativa, por € contrario, era aguella en que @ hecho
futuro e incierto, no debia ocurrir, v.gr. S Cayo no ganala carrera.

La condicion que recae en un hecho que d momento de estipular ya es pasado o presente, no
esta condicidn por fdta de futureidad, de tal maneraque s @ hecho existe 0 ha existido se considerala
edtipulacion smple, y S no ha ocurrido la edtipulacion esintitil.

La condicion que recae en un hecho futuro que ha de acaecer necesariamente, no es ta
condicidn, y la estipulacion se reputa pura y smple, pues en ta caso més bien es un plazo, v.gr.
¢Edtipulas darme cien s Ticio muere?.

Si lacondicion recae en un hecho imposible, la estipulacion es nula
Mientras la condicion se mantiene en la incetidumbre respecto a su cumplimiento o
incumplimiento se dice que esta pendiente. S & hecho ha ocurrido 0 no ha ocurrido seguin sea positiva

0 negativa, se dice que estd cumplida; y S no haocurrido € hecho positivo, 0 s haocurrido [0 negativo,
sedicequeesfdlida
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Mientras la condicién suspensiva se encuentra pendiente la obligacién no existe, pero es
transmisible a los herederos activa y pasivamente, y puede ser novada y caucionada mediante prenda.
Una vez cumplida la condicion suspensiva, la obligacion puede ser exigiday se consdera nacida desde
laedipulacion. S la condicion suspensvafala, nunca ha habido obligacion.

Mientras la condicion resolutoria estd pendiente, puede exigirse la obligacion, y una vez
cumplida dga de serlo y quien la exige es rechazado con una exceptio pacti o exceptio doli.

b) Estipulaciones a plazo (dies): d término o plazo es € hecho futuro y cierto del cud pende
laexigibilidad de la deuda o su extincion.

El plazo es “suspensvo’ S se edtipula para que solo a partir de su llegada pueda exigirse la
obligecion (ex die - dies a quo); y es“resolutorio” S unavez llegado deja de ser exigible la obligacion.

El plazo, en principio, debe ser incluido expresamente en la estipulacidn, salvo en los casos de
los llamados “plazos tacitos’, v.gr. en las estipul aciones de hacer, cuando se debe dar en lugar digtinto.

La llegada del dia puede saberse 0 no, y de saberse puede conocerse cuando 0 no saberse.
Asl puede haber un plazo cierto cuando se sabe que va a llegar y que llegara ta dia, v.gr. ¢Estipulas
darme cien d 10 de las kalendas de mayo?. Puede ser cierto solo en cuanto a saber que llegara, pero
no se tiene certeza de clando, v.gr. ¢Estipulas darme cien cuanto Ticio muera?. Puede también ser
incierto en cuanto as no se sabe s hade llegar, pero de llegar se sabe cuando, v.gr. ¢Estipulas darme
cien € dia que Cayo cumpla 45 afios?. Por Ultimo, puede se incierto, tanto € saber s llegard, cuanto €
cudndo llegara, v.gr. ¢Estipulas darme cien cuando Julio sea eegido consul?.

Todo término incierto en cuanto ano saberse s hade llegar o no, no es plazo, sino condicion.

Mientras @ plazo suspensivo esta pendiente, la obligacion existe, pero d edtipulante no la puede
demandar, y 9 lo hace, incurre en pluris petitio tempore. Una vez cumplido, la obligacidon se hace
exigible. Pendiente € plazo resolutorio, la obligacion es perfectamente exigible como s fuera pura 'y
sample, y unavez cumplido, € deudor es amparado con unaexceptio pacti o doli.

1 3. ESTIPULACION NOVATORIA
Por medio de una stipulatio se podia producir una novatio, es decir, s adgo ya debido (idem
debiti) era edipulado nuevamente se extinguia la primera obligacion y se generaba una nueva que
subgtituia a la anterior, debido a que se habia producido la extincion de la primera causa de la

obligacion y se habia generado una nueva, es decir, la estipulacion.

Se podian novar obligaciones civiles, pretorias, naturaes, y procedentes de cuaquier causa,
con lasola exigencia de que hubiera debitum.
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En época désica era imprescindible que se mantuviera  mismo déhito, es decir, d mismo
objeto, entre una obligacion y otra, pero agregando algo nuevo, que podia consigtir en:

i) Un cambio en lacausa, v.gr. debia a causa de ventay ahora debe a causa de estipulacion.
i) Laagregacion de un plazo o unacondicion, o ladiminacion de dlos S lostenia
i) El cambio de acreedor del débito anterior, o € cambio de deudor.

Lanovacion extingue ipso iure la anterior obligacion, por 1o que caen también las garantias que
poseia.

9 4. ESTIPULACION SOLIDARIA

Ya e havisto que la solidaridad podia nacer en virtud de una estipulacion (Vide prestaciones
solidarias).

1 5. ESTIPULACIONESACCESORIAS
A una obligacion existente se podia hacer acceder una estipulacion de caracter accesorio.

Si laobligacion preexistente procedia de una estipulacion este acto de acceder a €lla una cierta
nueva etipulacion se denomina adstipulatio, s no eraasi podia tratarse de unafianza.

a) Adstipulatio: es una forma edtipulatoria en la cud, a una obligacion procedente de una
edtipulacion se agrega otra nueva mediante otra edtipulacion que presta un tercero junto a primer
estipulante, respecto de quienes @ promitente promete dar lo mismo prometido a primer estipulante.
Por gemplo: Ticio (promitente) edipula dar 1.000 sestercios a Mevio (edtipulante), y Seyo
(adstipulator) con € consentimiento de Mevio (estipulante) pregunta a Ticio (promitente) 9 edtipula
darle los mismos 1.000 sestercios ad (Seyo).

b) Fianza: mediante una stipulatio accesoria € deudor podia presentar a un tercero que
garantizaba d cumplimiento de su obligacion, ("garantia persond) acto que era denominado
genéricamente adpromissio, y que admitialas formas de sponsio y de fidepromissio, segin s quien la
prestaba era ciudadano o no, pues la primera sdlo eraaccesible alos cives.

Ambeas fianzas exigian la existencia de una obligacion previa nacida de una estipulacion, y sus
efectos eran:

i) S laedipulacion erainttil, lafianzaera (til y obligabad fiador.

i) B adpromissor no podia obligarse a més que € deudor principd o en condiciones mas
duras.

i) B adpromissor es responsable integramente de la prestacion debida.
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iv) El en caso delasponsio una Lex Furia de sponsu, admitia que s habia varios fiadores de
una misma deuda de dinero, elase dividieraipso iure entre |os fiadores segiin su nimero.

v) Lamoradd deudor principd perjudicad fiador, masno asi € dolo.

vi) El fiador puede oponer las excepciones objetivas ddl deudor principa a acreedor que le
cobra (doli, rei iudicatae, etc.), mas no las personales (capitis deminutio).

Las fianzas 2 extinguian junto a la obligacion principd. En virtud de la lex Furia, las
adpromissiones celebradas en Italia caducaban a cabo de dos afios.

Cuando d fiador pagaba tenia derecho a que € deudor principa le reembolsara. En época
arcaicaunalex Publilia le daba una manus iniectio d sponsor contra e deudor principal, mas tarde
pretor le otorgd una actio depensi.

Si eran varios los fiadores y uno de el os pagaba, tenia derecho a que los otros le reembol saran
la cuota viril que les tocaba. Este derecho de regreso contra los cofiadores era subsidiario de la accion
de reembolso contrael deudor principal.

) Fidelussio: era esta una nueva forma de fianza que surgio a findes de la republica, en virtud
de la cual € tercero autorizaba bgjo su fe lo que @ deudor debia a su acreedor, de ta manera que a
diferencia de las adpromissiones en las que € fiador prometia “lo mismo prometido” por € deudor
principd, en lafideiussio se autorizaba “lo mismo debido”.

A diferencia de las formas anteriores ella podia acceder a todo género de obligaciones, y se
transmitiaalos herederos dd fideiussor, de tal manera que no se extinguia con su muerte, no caducaba
con € tiempo, no operaba ipso iure la divison entre varios fideiussores, y s0lo una epistola de
Adriano permitio la division entre los fiadores solventes. Tampoco podia recurrir a los beneficios de la
lex Publilia'y delaactio depens.

En época judtinianea se introdujo € llamado beneficium excussionis, en virtud dd cud € fiador
demandado podia exigir que € acreedor antes de accionar en su contra se dirigiera contra € deudor
principa, de modo ta que sdlo le reclamara a éste S aguel no pagaba, asi pues, la fianza adquiria un
carécter subsidiario.

Mantuvo también Jugtiniano € régimen de divison ipso iure entre varios fiadores, ahora
llamado beneficium divisionis, y también & beneficium cedendarum actionum, en virtud del cud d
fiador que pagd se le cedian las acciones del acreedor pagado contra @ deudor principa actuando en
subrogacién suya.

9 1. CONTRATOSY RELACIONES CONTRACTUALESDE BUENA FE

En época clasica € concepto de contrato era restringido y especifico, conforme lo entendia €
jurista Labedn, para quien era una relacion obligacionamente bilaterd, de modo ta que ambas partes
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estaban facultadas para demandar a otro mediante una accion tipica y con nombre propio, la que
sempre erade buenafe.

De esta manera d eemento basico de todo contrato en época clasica era € que la relacion
generaba obligaciones reciprocas, sin importar que dicha bilaterdidad fuera actua o potencidl.

Algunas de estas rdaciones bilateramente obligatorias nacian de un negocio de carécter
convenciond, tales eran la fiducia, la compraventa, € arrendamiento, la sociedad, d mandato, y €
depdsito. Otras, en cambio, no tenian como causa un negocio convenciond, a saber, la gestion, la
tutela, y por elo se las agrupa bagjo la denominacidn de “relaciones contractuales’.

Todas edas causas 0 fuentes de obligaciones, tanto los contratos como las relaciones
contractuales, estaban sujetas a un régimen juridico comun derivado ddl hecho de estar las obligaciones
derivadas de dlos d principio de la buenafe, o de dguno equivaente

La buena fe en los contratos y en la mayoria de las relaciones contractuales se manifestaba en
gue la intentio de las férmulas de las acciones respectivas llevaba la clausula ex fide bona, u otra
semegante.

En efecto, en las acciones emanadas del depOsito; compraventa; arrendamiento; sociedad;
mandato; gestion y tutela, laintentio sempre hacia referencia a "Todo cuanto Numerio Negidio debia
dar 0 hacer seguin la buena fe en favor de Aulo Agerio” Quidguid Nm.Nm. Ao.Ao. dare facere
oportere ex fide bona), y de este modo la funcion que cumplia esta intentio de naturdeza incierta era
fijar un criterio abstracto que permitiaregular @ comportamiento de las partes que eran reciprocamente
deudoras en relacion a a todo cuanto debian dar o hacer. De su lado, en lafiducia la clausula de buena
fe era subgtituida por una clausula de valor ssemgante: "lo que entre buenos hombre debe darse'”.

En suma, pues, los eementos que en @ derecho clésico definian lanocion de contrato eran:

a) La exigencia de una rdacion obligaciondmente bilaterd, de lo cua derivaba € que ambas
partes podian demandarse reciprocamente mediante una misma accion.

b) La accidn tipica derivada de la rdacion obligaciona reciproca siempre tenia la clausula de
buena fe u otra de vaor semgante, que fijaba € régimen juridico comin para este género de
relaciones.

1 1. FibUCIA
1.1. Nocion
La fiducia era una contrato de caracter formd y red en virtud dd cud d duefio de una res

mancipi (llamado fiduciante) la trandferia a otro, llamado fiduciario, mediante una mancipatio o in iure
cessio, quien se obligaba a comportarse de cierta y determinada manera respecto de lacosay a
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redtituir d dominio de dla d fiduciante 0 a un tercero en un momento prefijado, mediante una
remancipatio 0 un nuevain iure cessio.

1.2. Caracteres

a) Lafiducia era de carécter formal debido a que tenia que redlizarse mediante un acto formal
como eralamancipatio o lain iure cessio. Su formdidades, pues, eran las propias de la mancipatio,
odelainiure cesso.

Paraque lamancipatio o lain iure cessio operaran como fiducia (fidel fiduciae causa), y no
generaran sus efectos dominicaes propios y smples, debia incluirse en las padoras rituaes que debia
recitar € adquirente la clausula de redizarse por causa de fiducia.

De estamanera, en virtud de laclausulafidei fiduciae causae, d adquirente de la res mancipi
por mancipatio o in iure cessio, se obligaba a cumplir dgo con la cosay, generdmente a su restitucion

d fiduciante o aun tercero.

Para determinar € comportamiento a que se obligaba € fiduciario respecto de b cosa y €
término en & cua debia regtituirla se acordaba un pacto (pactum fiduciae) entre fiduciante y fiduciario.

b) La fiducia era de caracter red, 1o que derivaba precisamente del hecho de consistir en una
datio, es decir, en unatransferencia de dominio.

1.3. Finalidades

Las findidades por las cuales se celebraba la fiducia podian ser variadas, y quedaban
determinadas en € pactum fiduciae, que era, como queda dicho, un pacto separado del negocio
principd. Taesfindidades en razon de las cudes se trandferiala cosa fiduciae causae podian ser:

a) Garantizar una obligacion propia que d fiduciante o un tercero tenian para con € fiduciario.
Sin que fuera lenguge clasico, Gayo decia que edta fiducia era cum creditore, pues se redizaba

respecto de un acreedor.

b) Usar la cosa de una manera determinada, es decir, un comodato. A edta fiducia Gayo la
[lamaba cum amico.

¢) Custodiar la cosa, es decir, un depdsito. También Gayo la decia cum amico.

d) Redlizar cierto acto 0 negocio juridico con la cosa, esto es, un mandato. Igualmente Gayo la
cdificaba de cum amico.

1.4. Obligaciones
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Naturdmente d fiduciante y d fiduciario resultaban obligados reciprocamente por la fiducia,
aunque las obligaciones del fiduciante eran solo eventuales, y tanto las unas como las otras podian ser
exigidas mediante la actio fiduciae, bien en carécter "directa’, bien en carécter "contrarid’.

1.4.1. Obligaciones dd fiduciario: en principio € fiduciario resulta obligado a todo lo acordado en €
pactum fiduciae, y a comportarse respecto de la cosa precisamente como quien era duefio de ela
fiduciae causae, y no como un duefio ordinario, de tal manera que s la engjenaba, la engjenacion era
vdida, pero quedaba obligado aindemnizar d fiduciante,

Ademas de dllo, d fiduciario advenia obligado a la redtitucion de la cosa a fiduciante 0 a un
tercero mediante e acto apropiado (mancipatio o in iure cessio) en € tiempo prefijado.

Laresponsabilidad del fiduciario se extendiad dolo y alaculpa

1.4.2. Obligaciones ddl fiduciante: las obligaciones dd fiduciante eran eventudes, y podian ser las
Sguientes.

a) Indemnizar d fiduciario por las impensas necesarias que hubiere gastado en la conservacion
de la cosas. V.gr. los medicamentos que hubiera suministrado d esclavo para curarle en dguna
enfermedad.

Las impensas son los gastos que se han redizado en la conservacion de la cosa, y debe
diginguirse entre: i) impensas “necesarias’, que son aguellas invertidas en la subsstencia de la cos3; i)
impensas “Utiles’, que son aquellas invertidas en la cosa generando un aumento de su vaor ; iii)
impensas de lujo o “voluptuarias’, que son agquellas que presuponen un gasto en la cosa superior a
incremento en d vaor que de dla se deriva.

b) Indemnizar las megoras Utiles que € fiduciario hubiera introducido en lacosa. V. gr. € gasto
provocado por haber ensefiado agun oficio lucrativo a esclavo.

¢) Indemnizar los dafios que la cosa hubiera provocado d fiduciario. V. gr. d dafio que €
esclavo hubiera ocasionado a los bienes dd fiduciario.

1.5. Actio fiduciae

La accidn de fiducia derivaba del mismo contrato de fiducia, y sus principales caracterigticas
eran las Sguientes

a) Eraunaaccion inius, y precisamente por €lo en su intentio se heciareferenciad oportere.

b) Era una accién de buena fe, aunque la clausula exacta hacia referencia a lo que se debia
entre buenos hombres.
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¢) Erauna accién de carécter infamante.

d) Era una accién que en funcion “directa’ la podia gercitar € fiduciante para reclamar del
fiduciario d cumplimiento de cuaquiera de sus obligaciones, particularmente la de retituir la cosa

€) Era una accion que en funcion “contrarid’ la podia entablar € fiduciario contra € fiduciante
para exigirle cudquiera de las indemnizaciones a que hubiera lugar.

1 2. DEPOSITO
2.1 Nocion
El depdsto es un negocio (contrato) en virtud del cua una persona, llamada depositante,
entrega a otra, llamada depositario, una cosa mueble, inconsumible y no fungible, para que éste la
cugtodie gratuitamente y la devuelvad depositante cuando |e sea reclamada.

2.2. Caracteres

a) Era un negocio de carécter red, porque nacia en € momento de la entrega de la cosa por
parte del depositante al depositario.

Laentrega no consstiaen una datio, en razon de lo cud & depositante no adquiria e dominio
ni la posesién civil o pretoria de la cosa depositada, Sno que smplemente |a tenia en caidad de
poseedor natural 0 mero tenedor.

Precisamente por este caréacter real del depdsito, Gayo en sus Res cottidianae los mencionaba
dentro de las obligaciones ex contractu que nacian re, y de dli que posteriormente fuera incluido
dentro de los contratos reales.

b) El depdsito necesariamente debe recaer en una cosa mueble, no consumible y no funcible.

En derecho clasico S se entregaba en custodia un bien inmueble, tal acto era consderado como
comodato.

La cosa debia necesariamente ser no consumible, y no fungible, porque & depositario quedaba
obligado aredtituir la misma cosa, Sn que pudiera usarla, disponer de éla, o disfrutarla, y S de hecho la
usaba 0 se aprovechaba de ela en aguna forma cometia d ddlito de furtum, en paticular d llamado
furtum usus.

Excepciondmente se aceptd € deposito de cosas consumibles fungibles, llamado “deposito
irregular”.
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) El depdsito sempre era gratuito, es decir, € depositario no podia exigir un precio en razén
de la custodia. S se convenia precio, € negocio dgaba de ser depdsito y advenia arrendamiento de
sarvicio.

2.3. Obligaciones

En un comienzo € depdsito contaba solamente con una actio depositi in factum introducida
por € pretor en contra de aquel que habia recibido una cosa mueble para custodiarla gratuitamente y
reprimir su actuacion dolosa, y cuya condena era Unicamente a cuanto valiera la cosa, y tenia carécter
infamante.

Pogteriormente, a findes de la replblica, aparecio una actio depositi in ius con dausula ex
fide bona, en razén de lo cud & depdsito pasd a tener un régimen juridico contractud, pues de €
resultaban obligados reciprocamente @ depositante y @ depostario, y para exigir € cumplimiento de
tales obligaciones podian recurrir a la misma accidn tipica de buena fe en funcidn de “directd’ o
“contrarid’.

2.3.1. Obligaciones del depositario

Las obligaciones del depositario, derivadas de la accion de buena fe, se comprendian en todo
aquello que deberiadar o hacer seglin labuenafe, y concretamente eran las siguientes:

a) Cugtodiar la cosa, an poder usarla, disfrutarla o engjenarla

b) Devolver la cosa depositada d depositante. Esta devolucidn debia redizarla en d momento
en gque € depositante se la pidiera, aunque se hubiera acordado un plazo de restitucion, pues ta plazo
no vinculabad depositante.

Si d depositario no restituia la cosa ese solo hecho le haciaincurrir en dolo.

Conforme a la actio depositi in ius ex fide bona, la reditucion no sdlo comprendia la
devolucion de la cosa, Sino también la de los frutos.

El riesgo de la cosa depositada (periculum rei) pertenecia, en principio a depositante, pero
podia asumirlo & depositario por un convenio expreso con @ depositante, o desde € momento en que
Se condtituia en mora de restituir.

2.3.2. Obligaciones del depositante
Las obligaciones ddl depositante eran eventudes y podian ser exigidas por € depostario

mediante la actio depositi in ius ex fide bona, en funcidén de “contrarid’, en virtud de la cud s le
podiareclamar:
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a) El pago de lasimpensas necesarias invertidas en |a cosa depositada
b) El pago de las mejoras (tiles introducidas en la cosa depositada.
¢) El pago de |os darios ocasionados por |a cosa depositada.

2.4. Responsabilidad del depositario

El depositario, conforme a régimen de laactio depositi in factum, respondia sdlo por su dolo,
tanto € anterior ala litis contestatio, cuanto € pogterior a dla 'y anterior a la sentencia. Solamente
respondia de culpa: a) cuando se habia acordado asi con d depositante; b) cuando € depositario se
habia ofrecido como td y; ¢) cuando € deposito se habia efectuado en interés del depositario. En estos
tres casos, ademas, se consideraba que su responsabilidad se extendia hasta la custodia.

El régimen juridico de la actio depositi in ius ex fide bona, permitia Sempre extender la
responsabilidad del depositario hasta la culpa, pues dla se comprendia dentro de “cuanto debia dar o
hacer seguin la buena fe’, y Unicamente respondia de custodia en los mismos tres casos en que o hacia
conforme alaactio in factum.

2.5. “Deposito necesario o miserable”

En aguellas ocasiones en que € depositante no tenia posibilidad de entregar en custodia la cosa
a un depodtario que @ mismo eegiay tenia que hacerlo en d primero que se presentaba debido a un
tumulto, naufragio, ruina o incendio, la responsabilidad de este depositario se agravaba en caso de no
restituir, llamandose desde época medioeva a este depdsito con los nombres de “depdsito necesario”
0 “miserable’.

Si d depositario no redtituiala cosa depositada se daba en su contralaaccion in factum por €
duplo del valor de la cosa depositada, la que también procedia contra d heredero del depositario, pero

solo d vaor smple de lacosa, y con lalimitacion de deberse interponer dentro del término de un afio.

De esta manera, la no redtitucion de la cosa depositada en estas condiciones de peligro se
transformaba en un delito pretorio.

2.6. “Depositoirregular”
El llamado "depdsito irregula™ era ague en que la cosa depositada consigtia en un bien
consumible y fungible, como una suma de dinero, con la clasula de poder & depositario usar de élla s

quisere.

Por la razon anterior la entrega era una verdadera datio y en razén de dlo @ depostario se
hacia duefio de |as especies depositadas.
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No se estaba en presencia de "depdsito irregular” s d dinero depositado se entregaba dentro
de un arca o cofre cerrado para ser custodiado y restituido, pues en tal caso, la cosa depositada era no
fungible

Este negocio se diferenciaba del mutuo de dinero en los siguientes aspectos.

a) Al quedar cubierto por la actio depositi in ius ex fide bona, € depositante podia reclamar
intereses desde @ momento en que € depositario incurria en mora de retituir, cosa que no procediaen
el mutuo, pues de é derivabala condictio certa creditae pecuniae, y dlo se podian exigir intereses §
se habian egtipulado independientemente.

b) El depostante podia exigir d depositarion la restitucion de la cosa depositada en cuaquier
momento, a diferencia dd mutuo, en € cud & dinero dado sdlo podia reclamarse una vez vencido €
plazo.

2.7. Sequestre

B sequestre era una forma especid de depdsito en € cud varias personas depositaban in
solidum una cosa para que € depostario la custodiara con cargo a redtituirla a agquel de dlos que
resultarafavorecido d cumplirse cierta condicion.

El depositario recibe la denominacion de sequester, y se recurria normamente a esta figura en
agudlos casos en los cudes se litigaba una cosa concreta, la cud era depodtada en manos de un

sequester mientras pendiera € juicio, de modo tal que debia retituirla a agquel que resultara favorecido
con lasentencia

B sequester recibiala cosa en calidad de poseedor pretorio, y por o tanto, podia recurrir alos
interdictos posesorios.

Contrae sequester se podia dirigir tanto la actio in factum, cuanto la in ius, y contra su
heredero solamente lain ius.

9 3. COMPRAVENTA
1. Nocién

La compraventa es un contrato consensud en virtud del cua una persona llamada vendedor se
obliga a entregar una cosa, a otra llamada comprador, la cual se obliga apagarle un precio en dinero.
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2. Caracteres

a) La compraventa es un contrato de caracter consensual, es decir, se perfecciona por € mero
acuerdo de voluntades entre las partes, Sin que sea preciso € cumplimiento de formaidades o ladacion
0 entrega de una cosa.

al) Consentimiento y arras. Debido a la influencia griega se introdujo en Roma la figura
juridica de las arras (arrae), que consistia en la entrega de una pequefia suma de dinero, que podia
redizar € comprador o € vendedor ala otra parte, como sefid del consentimiento prestado, y que més
tarde podia servir como medio probatorio de la compraventa.

S e comprador habia entregado dinero como arras podia descontar del precio de la
compraventae vaor de dichas arras, y S |0 entregado en arras habia sido una cosa, y pagaba d precio
integro, podia reclamar la devolucion de la cosa a vendedor. S @ comprador no pagaba € precio, €
vendedor tenia derecho a retener las arras hasta la entera satisfaccion dd precio, y luego debia
restituirselas a comprador.

a.2) Consentimiento y error: supuesto que la compraventa es un contrato consensud, la
exigencia de un error podia impedir que se produjera dicho consentimiento (dissensus), es decir, la
fadsa 0 errada creencia o concepto sobre una redlidad podia impedir que existiera d consentimiento y,
en consecuencia, impedir la existencia de compraventa.

Los casos de error que impedian la formacidn de consentimiento eran los siguientes:
1. El error sobre e mismo hecho de celebrar la compraventa. V. gr. una parte cree que vende
cierta cosa, y la otra cree que la toma en depdsito. A este género de error se le llamo desde época

medioevd “error in negotio”.

2. El error sobre la identidad misma de la cosa objeto del negocio (error in corpore). V. gr.
una parte cree vender € esclavo Panfilo, y la otra cree comprar € esclavo Hermodoro.

3. El eror sobre @ precio de la compraventa. V. gr. € vendedor cree vender en 1.000
sestercios, y € comprador cree comprar en 200 sestercios.

4. El eror sobre una cualidad substancid de la cosa que se tuvo presente para redizar la
compraventa. V. gr. e comprador cree comprar un anillo de plata, y en redlidad es de duminio, y ta
condicion se tuvo presente como subtanciad en @ momento del negocio (error in substantia).

El error que recae sobre @ nombre de la cosa (error in nomine) no invdida la compraventa
V. gr. Paulo vende € esclavo llamado Hermodoro, y Cayo |o compra creyendo que se llama Panfilo.

b) La compraventa, como todo contrato, solo genera obligaciones, y no produce efecto
adquisitivo alguno, pues sdlo condtituye una causa traditionis.
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3. Elementos
Para que exista compraventa es preciso que concurran los siguientes elementos.

a) Consentimiento de las partes.
b) Objeto de la compraventa.
c) Precio.

a) El consentimiento del comprador y vendedor debe recaer sobre € objeto de la compraventa
y d precio, Sn queta consentimiento se vea afectado por error, como queda dicho.

b) El objeto de la compraventa es imprescindible, pues sin é no hay compraventa.

Este objeto puede ser cuaquier cosa corpora o incorpora, tanto sngular cuanto congtitutiva de
una universalidad, como por gemplo la venta de la herencia, pero para que dla sea posible es preciso
gue € causante hubiera muerto, pues de lo contrario careceria de objeto, haciéndose responsable €
vendedor de su calidad de heredero.

No s0lo es posible comprar cosas presentes Sino también las que se espera que existan, pero
respecto de esta Ultima materia los juristas digtinguian entre: i) comprar una cosafuturay; ii) comprar la
esperanza (emptio spei):

i) La compra de cosa futura se presenta cuando € objeto de la compraventa no existe en €
momento de acordarla, pero se espera que llegue a exigtir, en cuyo caso la compraventa se estima
SUjeta a condicion, es decir, ad hecho futuro e incierto de que la cosa llegue efectivamente a exidir, y
desde e momento en que se cumple la condicion se considera perfecta la venta. Por jemplo, comprar
la cosecha que se espera producira € vifiedo del fundo Capenate.

ii) La compra de la esperanza (emptio spei) se presenta en aquellos casos en los cuaes €
objeto de dla consste en tener como comprado € resultado de una determinada operacion de
blsgueda, en cuyo caso la compraventa se estima perfecta, pues precisamente lo comprado es la
suerte (alea). Por gemplo, comprar |os peces que se capturen en la primera redada.

Es posible también la venta de cosas genas, pero en ninglin caso la compra de cosa propia.
Entre otras razones, es posible la venta de cosa gena, porque laobligacion del vendedor no es de dare
rem, sno de facere.

) El precio iguamente es indigoensable, pues sin é no existe compraventa, precio gue no es

més que la contraprestacion de la cosa vendida, en razon de lo cuad la compraventa es un contrato
ONeroso.
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El precio debe ser: i) verdadero, esto es redl, y no fingido, pues de lo contrario se trataria de
una liberdidad; ii) en dinero, aunque los sabinianos pensaban que podia conggtir en otra cosg, y cuya
determinacion la fijaban libremente las partes; i) cierto o determinado, incluso su fijacion podia quedar
entregada a un tercero, pero en ninguin caso a una de |as partes.

En época postclasica aparecio, en relacion al precio, laidea de su justicia, de modo tal que en
tiempos de Justiniano se establecié respecto de los inmuebles la llamada, por los juristas medioevales,
leson enorme (aesio enormis), en virtud de la cua @ vendedor que habia vendido una cosa por
menos de la mitad de su justo precio gozaba de una accidn contra e comprador para recuperar la cosa
ofreciendo la devolucion del precio recibido.

4. Obligaciones

En razon de ser la compraventa un negocio obligacional bilateral, cada parte estaba dotada de
una accién persond, de buenafe, con intentio in ius, incierta, y demonstratio para exigir ala otra €
cumplimiento de sus obligaciones, tales acciones eran laactio empti (accion de lo comprado) y laactio
venditi (accion de lo vendido).

4.1. Obligaciones del vendedor

Las obligaciones del vendedor le pueden ser exigidas por d comprador mediante la actio
empti, y dlas comprendian las sguientes:

a) Conservar la cosa hasta d momento de laentrega.

b) Entregar lacosaa comprador.

¢) Asegurar d comprador la pacifica posesion de la cosa
d) Asegurar eventuales vicios ocultos de la cosa

a) Conservar la cosa hasta la entrega: @ vendedor respondia de culpa por la entrega de la cosa, de
modo ta que S la entrega no llegaba a verificarse sin culpa suya, la compraventa se consderaba
resuelta, y € comprador no debia pagar € precio, o podiarecuperarlo s yalo habia pagado.

Laregla generd anterior variaba s € objeto de la compraventa era una cosa mueble, pues €
vendedor debia conservarla hasta é momento de la entrega, y en época clasica respondia por
custodia, es decir, s0lo se liberaba de la entrega por causa de fuerza mayor. Esta responsabilidad por
custodia dd vendedor, naturadmente cesaba, cuando ofrecia la cosa d comprador y este rehusaba
aceptarlay caia en mora. Es decir, una vez acordada la compraventay antes de la entregade lacosa e
riesgo de su pérdida tocaba a comprador conforme a la regla periculum est emptoris (“El pdigro es
del comprador”).

Esta obligacion de entregar la cosa comprendia también la de entregar |os frutos e incrementos
gue hubierarecibido la cosa desde € momento de la compraventa hasta el de la entrega.
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b) Entregar la cosa: la obligacion del vendedor no recae en una prestacion de dare, Sno en
una de facere, es decir, no queda obligado a condtituir en duefio d comprador, Sino smplemente a
entregarle la posesion paecifica, libre e indiscutida a la cosa vendida (vacua possessio), y por cuyo
cumplimiento € vendedor respondia de culpa.

c) Asegurar la pacifica posesion: como consecuencia de la obligacion anterior, y aunque la
naturaleza de la prestacion es de facere y no de dare, € vendedor debia responder s un tercero
reclamaba a comprador € dominio sobre la cosa vendida, especidmente S & comprador resultaba
vencido judiciamente (evictio).

Cuando a comprador se le entablaba una accion reivindicatoria por un tercero parareclamar la
cosa que habia comprado debia comunicarlo a su vendedor, quien estaba obligado a asidtirle en €
juicio reivindicatorio y prometerle que le ibaindemnizar en d evento de resultar vencido (evictus).

Originariamente esta responsabilidad por la eviccidon de la cosa vendida era propia de la
mancipatio, y era exigida a través de la actio auctoritatis, por €lo cuando se redizaba una
compraventa era necesario celebrar etipulaciones para que pudiera ser exigidaad vendedor.

La egtipulacion acordada para responder por la eviccion podia referirse: i) d vaor de la cosa
vendida; ii) d duplo como ocurria frecuentemente respecto de los inmuebles (stipulatio duplae), iii) d
valor que la cosa tenia para € comprador que la perdia por eviccion, en cuyo caso la estipulacion era
de un incierto (stipulatio habere licere), en virtud de la cua € vendedor se obligaba a indemnizar la
pérdida del valor de “poder tener como duefio” que experimentaba el comprador vencido.

Finamente la Ultima jurigorudencia clésica considerd que la responsabilidad por eviccidn eraun
elemento natural ddl contrato de compraventaly, por lo tanto, € comprador la podia exigir Smplemente
através de la actio empti, pues quedaba comprendida dentro de todo aguello que debia dar o hacer
vendedor segun labuenafe. A partir de este momento, la tnica posibilidad que tenia @ vendedor de no
responder por la eviccion era celebrar un pacto especiad denominado de non praestanda evictione, en
cuyavirtud gozaba de unaexceptio en @ caso de serle exigida.

d) Asegurar vicios ocultos de la cosa: € vendedor debia asegurar a comprador por los
eventua es defectos 0 vicios ocultos que pudiera presentar la cosa vendida, y para hacer efectiva dicha
responsabilidad era habitua que se acordara una estipulacion por la cua € vendedor prometia la
ausencia de ciertos y determinados vicios, de td manera que s €los aparecian  comprador podia
intentar en su contrauna actio incerti derivada de la stipulatio.

Ademas las declaraciones expresas del vendedor sobre ciertas cudidades de la cosa o
respecto de la fata de determinados defectos, e incluso su actitud dolosa sobre esta materia, podian
permitir d comprador exigirle su responsabilidad mediante la actio empti, la que desde Judtiniano
también podia entablarse contra el vendedor que desconocia la existencia de tales vicios ocultos.
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Una Stuacion especid en relacion alos vicios materiaes de las cosas vendidas se fijaba en
edicto de ediles curules, através de la actio redhibitoria y de la actio quanti minoris, que operaban
en los casos de ventas de esclavos y animal es manci pables redlizadas en € mercado.

Tratandose de la venta de esclavos en  mercado, se exigia a vendedor que declarara
expresamente las enfermedades cronicas (norbi) y los defectos fisicos no aparentes itia), o los
defectos graves de costumbres del esclavo vendido, de tal manera que s |legaba a aparecer alguin vicio
oculto, o no se presentaba aguna de las cuaidades declaradas, @ comprador podia dentro del plazo de
sais meses entablar en su contra la actio redhibitoria para resolver @ contrato mediante la retitucion
reciproca de la cosa vendida del precio pagado por dla

Ademés € comprador que detectaba la presencia de aguno de los defectos ocultos, o la
ausencia de alguna cuaidad declarada, podia dentro de un afio gercitar contra € vendedor la actio
guanti minoris para obtener la reduccion del precio en proporcion a defecto aparecido o alafatade
lacualidad declarada

4.2. Obligaciones del comprador

El cumplimiento de las obligaciones por parte dd comprador le podia ser exigido por €
vendedor mediante la actio venditi, y ela se reducia basicamente apagar € precio (solvere).

5. Pactos accesorios a la compraventa

La compraventa podia admitir agunas modalidades especiaes derivadas de ciertos pactos que
podian acceder a ella. Aunque por su propia naturaleza los pactos no generan accién, sino sdlo
excepcion, estos pactos que accedian a contrato quedaban cubiertos por las mismas acciones
contractuales, y su conteido podia ser exigido mediantes las respectivas actio venditi y actio empti.

Los principales de estos pactos eran |os Sguientes:

5.1. Lex commisoria: era un pacto en virtud del cua € vendedor pretendia asegurarse € cobro del
precio, reservandose € derecho de resolver la compraventa s € comprador no pagaba dentro de
cierto plazo.

Lajurisprudencia clasica consderd esta clausula como una condicion de carécter suspensivo, y
desde e sglo 11 laestim6 como un pacto de resolucion, cuyos efectos no operaban ipso iure.

5.2. “Pactum displicentiae’: también llamado “de retrovendendo”, era agud pacto mediante € cud
el comprador se reservaba @ derecho de devolver la cosa comprada d vendedor dentro de cierto
plazo, en cuyo caso podia e comprador reclamar € precio através de la actio empti, a cambio de la
devolucion delacosa
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5.3. “Pactum de retroemendo”: en virtud de este pacto & vendedor se reservaba € derecho de
recuperar la cosa vendida, previa devolucién del precio que habia cobrado.

9 4. ARRENDAMIENTO
1. Nocién

El arendamiento, llamado locatio conductio, era entendido genéricamente por la
jurigorudencia romana clésica como un contrato en virtud dd cud una pate llamada locator
(arrendador) se obligaba para con otra llamada conductor (arrendatario) a colocar una cosa
tempora mente en sus manos, para que ete lallevara

El arrendamiento asi entendido genéricamente podia recaer sobre una cosa, una obra, 0
savicios.

i) Locatio conductio rel (arrendamiento de cosa): es un contrato en virtud del cud € locator se obliga
aentregar d conductor, un inmueble 0 una cosa mueble no consumible para que este lausey disfrute a
cambio del pago de un precio (merces).

i) Locatio conductio operis (arrendamiento de obra): es un contrato en virtud del cua € conductor se
obliga a entregar una obra terminada sobre una cosa que ha puesto con td fin € locator, quien se
obligaa pago de un precio.

iif) Locatio conductio operarum (arrendamiento de servicios): es un contrato en virtud dd cud d
conductor seobligar aredizar un servicio determinado en favor del locator, quien se obliga a pagar un
precio por dlo.

2. Locatio conductio rei

Como queda dicho, en @ arrendamiento de cosa € locator se obliga a ceder a conductor €
uso y disfrute de un bien inmueble o de una cosa mueble no consumible, a cambio de un precio que se
obligaapagar € conductor.

B conductor (arrendatario) de una finca urbana era llamado inquilinus, y € de predios
rugticos erallamado colonus.

B conductor es un mero detentador de la cosa arrendada, pues la posesion la mantiene €
locator, precisamente a través de é (detentor), y por esta razon adquiere los frutos de la cosa
mediante su percepcion consentida por € locator.

Lasobligacionesdd conductor pueden serle exigidas mediante laactio locati que, como todas

las contractuaes, es de buenafe, in ius, con intentio inciertay demonstratio. Taes obligaciones de
arendatario eran las sguientes.
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i) Usar y disfrutar la cosa conforme a su naturdeza y a lo acordado, pero no se entiende que
deba usar de dla personamente, en razon de lo cual puede subarrendar la cosa, a menos que
expresamente se le hubiera negado tal posibilidad.

Por € cumplimiento de esta obligacion € arrendatario respondia de culpa, pero s la cosa
arrendada era muebl e respondia de custodia.

i) Pagar lamerced fijada en @ tiempo acordado, todo elo en la medida en que ha podido usar
la cosa arrendada. Esta merced podia consistir en una proporcion de los frutos de la cosa arrendada,
en cuyo caso se hablaba de colonia partiaria (aparceria).

iii) Hacerse cargo de las impensas necesarias para @ mantenimiento y conservacion de la cosa
arrendada, pues | as restantes eran de cargo del locator.

iv) Redtituir la cosa arrendada en d momento de término ddl arrendamiento.

Ordinariamente & arrendamiento de fincas rugticas solia acordarse por un plazo de cinco afios,
y podia prorrogarse por la aceptacion técita de los contratantes una vez llegado € plazo prefijado. Esta
préoroga era por otro plazo igud respecto de las fincas ragticas, y por @ de efectiva ocupacion por
parte del inquilinus en & caso de las urbanas.

S d locator vendiay entregaba la cosa arrendada a un tercero, este nuevo adquirente podia
oponerse ala continuacion del arrendamiento y privar d arrendatario del uso de la cosa, eigud ocurria
s € arrendador congtituia un usufructo sobre la cosa arrendada.

3. Locatio conductio operis

Se ha dicho que la locatio conductio operis (“arrendamiento de obra’) es un contrato en
virtud dd cud & conductor se obliga a entregar una obra terminada sobre una cosa que ha puesto con
td find locator, quien se obligaa pago de un precio.

S hien se trata de la entrega de una obra terminada, la obligacion del conductor consiste en una
prestacion de facere y, en consecuencia, es indivisble. Puede tratarse de una amplia gama de
obligaciones de hacer, tales como, construir, fabricar, reparar, etc.

Para que este contrato se mantenga como una verdadera locatio conductio operisd locator
debe poner algo adisposicion del conductor, pues y este Ultimo pone toda la materia se estimaba que
se trataba de una compraventa. Asi § seda d artifice d oro para que confeccione una joya se esta en
presencia de unalocatio, pero s € artifice pone € meta, se esté en presencia de una compraventa.

4. Locatio conductio operarum
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Lalocatio conductio operarum (“arrendamiento de servicios’) es un contrato en virtud del
cud € conductor se obligar aredizar un servicio determinado en favor del locator, quien se obliga a
pagar un precio por €lo.

En este caso, adiferenciade lalocatio conductio operis, laobligacion dd locator es de dare
operasy, por lo tanto, es de naturaeza divisible, de tad maneraque d conductor esta obligado a pagar
€l precio por lacantidad de trabgjo redlizado o por € tiempo de los servicios.

9 5. SOCIEDAD
1. Nocién

La sociedad era un contrato en virtud del cual dos 0 mas personas acordaban poner ago en
comun para obtener un ventgja también comun.

2. Caracteres
L os elementos caracteriticos de la sociedad eran los siguientes:

a) El acuerdo de los socios en orden a realizar un aporte: |os socios no redizaban un gporte,
sSino que se obligaban a hacerlo (de dli que se diga que la sociedad era un contrato consensua). El
gporte a que se obligaban los socios podia ser de diversas especies, y no se requeria que fuera igual,
asi por gemplo, podia consistir en bienes, dinero, e incluso trabgjo.

b) La participacion en las pédidas y ganancias. en caso dguno podia acordarse una
sociedad en que adguno o agunos de |os socios no tuvieran participacion en las ganancias o beneficios
(societas leonina).

Sin perjuicio de la redtriccion anterior, las partes podian libremente etipular la forma de
participacion en las pérdidas y ganancias, pero s no lo hacian ella debia ser proporciona alos aportes.

¢) La sociedad podia acordarse respecto de todos los bienes de |os socios (societas omnium
bonorum), pero también podia tener como objeto un cierto negocio fijo y estable, 0 una operacion
Unicay tempora (societas unius rei, societas alicuius negotiationis).

d) Actuacion de los socios: la sociedad en @ derecho romano clésico no condituia una
“persona juridica’, y por elo d patrimonio gportado congtituia una comunidad, respecto de la cud
cada uno de los socios era duefio de una parte de ella.

La actuacion o gestion de cuaquiera de los socios solo generaba efectos respecto de aquel que

habia obrado, y por lo tanto dichos efectos debian con posterioridad ser comunicados a los restantes
socios. Por estarazén no se requeria una “voluntad comun” de la sociedad para actuar.
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€) Acciones. supuesto que la sociedad generaba una comunidad respecto de |os aportes hechos
por los socios, cada uno de dlos disponia de la actio communi dividundo para obtener la eventua
divisién de la copropiedad que se hubiera producido.

Ademés de dicha accidn divisoria, |os socios cuentan con la actio pro socio dirigida a liquidar
las deudas pendientes entre dos socios por gestiones relativas a la sociedad. Como las demas acciones
contractuales, era esta un accién in ius concepta, ex fide bona, con demonstratio. Esta accién
ademés era infamante, y cuando se trataba de una societas omnium bonorum e socio gozaba del
beneficium competentiae.

f) Responsabilidad por culpa: debido a la exigencia de la actio pro socio la responsabilidad
de los socios se extendia en € derecho clésico hagta la culpa, es decir, hasta la fata de la diligencia
debida respecto de las cosas comunes. En € derecho justinianeo se aplicaba en esta materia d criterio
delaculpaleve “in concreto”.

3. Extincion

Lasociedad se extinguia por las Sguientes causas.

a) Por la muerte de uno de los socios, pues la sociedad exigia un vinculo de confianza entre
todos dlos, d cud eraintranamisible, por lo cua no continuaba la sociedad con |os herederos del socio
difunto, aunque en & derecho de la época justinianea se admitia condtituir una sociedad con € acuerdo
de que ella continuara sdlo con |0s socios supervivientes.

b) Supuesta la misma confianza que debia exigtir entre los socios, cuaquiera de dlos podia
revocarla en cuanto se perdiera dicha confianza, renuncia que no solo implicaba su sdida de la
sociedad, sno laextincion dedla

¢) Lacapitis deminutio de uno de los socios extinguia la sociedad.

d) El gercicio dela actio pro socio por cudquiera de los socios ponia término a la sociedad,
pues presuponia e término de la confianza.

€) El concurso de acreedores respecto de alguno de los socios también extinguia la sociedad,
porque implicaba la pérdida de la confianza.

1 6. MANDATO

1. Nocién
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El mandato era un contrato en virtud dd cud una parte, denominada mandante (nandator,

dominus negotii), encomendaba a otra, denominada “mandatario” (procurator, qui mandatum

accepit), laredizacion gratuita de una gestion o de un encargo.
2. Caracteres

Los caracteres principales del contrato de mandato eran los Sguientes:

a) Consensual: € mandato era un contrato consensud.

b) Gratuidad: d “mandatario” se obligaba a redizar gratuitamente una comision o encargo que
le habia sdo encomendada por € mandante. S @ “mandatario” recibia un precio por su gestion, se
estaba en presencia de unalocatio conductio operarum.

c) El objeto dd mandato podia congtir en € encargo generd de redlizacion de negocios, o enla
comision de un negocio determinado, los que, en todo, caso debian constir en actividades licitas y
dignas de un ciudadano, que pudieran ser gecutadas por € “mandatario”.

d) El mandato no podia beneficiar exclusvamente d “mandatario” (mandatum tua gratia),
porque en este caso @ “mandatario” no teniaintencidn de obligarse, y su obligacion eraesencia en este
contrato.

€) El mandato no implicaba representacion.

f) En cuanto d mandato era un encargo de confianza, se entendia que era personalismo.

g) El “mandatario” respondia, en principio, solamente por dolus, pero en cuanto la actio
mandati erade buenafe podia, através de dla, exigirsele laresponsabilidad por culpa.

3. Acciones

El mandante podia recurrir a la actio mandati para exigir d “mandatario” que le rindiera
cuenta de la gestion encomendada y que le trandfirieralo que hubiera obtenido con aquella gestion.

Era esta una accion in ius concepta, ex fide bona, que acarreaba la nota de infamia cuando
era por dolo.

Esta accidn podia utilizarla también @ “mandatario” en carécter de iudicium contrarium para
gue d mandante le reembolsare los gastos en que hubieraincurrido en € gercicio dd encargo, o para
gue le indemnizare los perjuicios que le hubiera ocasionado € encargo.

' Laexpresion 'mandatarius' es de origen romano-visigética, pue aparece en el derecho de los visigodos en unaley de
Chindasvinto incluidaen el Liber ludiciorum.
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4. Extincion

El mandato se extinguia por la muerte de cuaquiera de las dos partes, en cuanto era un negocio
personaismo, y 1o mismo ocurria s adguna de las partes caia en capitis deminutio. Iguamente
cuaquiera de las partes podiadesistir del contrato.

V. OBLIGACIONESY ACCIONES PENALES

Las obligaciones y acciones pendes podian agruparse en dos series, a saber, 1) los ddlitos
civilesy pretorios afinesy; ii) los ddlitos pretorios auténomaos.

i) Delitos civiles y pretorios afines: tales eran los Sguientes
1) Furtum.

2) Damnum iniuria datum.

3) Iniuria.

i) Delitos pretorios autonomos: dlos eran los que sguen:

1) Quod metus causa factum erit.

2) Dolo mao.

3) Ddlitos pretorios semgjantes d dolo.

Los delitos condtituian, en generd, actosilicitos que daban origen aun juicio pend ordinario, en
contrgposicion a aguellos actos ilicitos que daban luagr a un crimen perseguible mediante un juicio
publico.

Los ddlitos condstian en agravios privados de carécter patrimonia o de carécter persond, que
presuponian la malicia o dolo de quien los cometia (scientia dolo malo), y por dlo quienes no eran
capaces de dolo no podian cometer delitos (v.gr furiosos, infantes).

7 1. DELITOSCIVILESY PRETORIOSAFINES
1. FURTUM

1. Nocién

B furtum era un ddlito privado, que daba origen a una obligacién pend, que consgtiaen d
gpoderamiento ilicito y clandestino de una cosa mueble gena, contrala voluntad del duefio.

2. Elementos

Para que se configurara @ ddlito de furtum era necesario que se presentaran las siguientes
condiciones:
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a) Que setratara de una cosa mueble o de una persona libre sometida a potestad.

b) Que la cosa perteneciera a dguna persona

¢) Que se cometiera contrala voluntad de la persona que lo sufria.

d) Quien hurtaba debia actuar con dolo malo.

€) Que hubiera contrectatio, esto es, un desplazamiento de la cosa hurtada.

f) Que quien cometia @ hurto redizara dguna adquisicion como resultado de su acto ilicito, lo
que suele denominarse como "animo de lucro”, pues la destruccion de una cosa gena no era
consderada como hurto.

3. TiposdeFurtum

Sobre la base de un texto del Digesto (47.2.1.3), con toda probabilidad interpolado, se
acostumbra digtinguir entre furtum rei, furtum usus, y furtum possessionis.

H furtum rel se presentaba en |os casos de gpoderamiento doloso de una cosa mueble gena
contra lavoluntad de su duefio.

B furtum usus consistia en € abuso respecto de una cosa confiada, por g emplo, cuando €
depositario usaba la cosa que le habia sido depositada, o cuando € comodatario daba a la cosa
comodad un uso digtinto aaguel que habia sido convenido.

B furtum possessionis se presentaba cuando se substraia la posesion por parte del duefio de
la cosa que no tenia derecho a ella, por gemplo cuando € duefio subgtraia la cosa pignorada a
acreedor pignoraticio, o cuando la vendia a un tercero.

4. Accionescivilesdd hurto

EnlaLey de las Xl Tablas se mencionaban las Sguientes acciones civiles para determinados
casos de furtum:

a) Actio furti nec manifesti: se podia recurrir a ella en todo caso de hurto, y erauna accion in
ius concepta con unacondemnatio por € duplo del vaor de la cosa substraida, y que traia apargjada
la nota de infamia. Ademés podia dirigirse contra € ingtigador o € complice, a quienes se consderaba
como autores punibles en cuanto en la formula de la accion se empleaba la frase ope consiliove, es
decir, ope cuando se referia a quien habia cooperado materialmente, y consilio cuando se referia a
dolo del autor o del inductor.

b) Actio furti concepti: era aquellaque se podiaintentar cuando € delito de furtum habia sido

descubierto mediante € registro ddl domicilio de quien |o habia cometido, y su condena erad triple del
vaor de la cosa substraida.
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c) Actio furti oblati: era la accion que se daba en favor de quien habia sufrido la actio furti
concepti en contra del verdadero ladrdn, y también tenia una condenad triple del vaor de lacosa

d) Actio de tigno iuncto: erala que se daba contra aquel que habia aprovechado furtivamente
materiales de congtruccidn genos, y cuya condenaerad duplum.

5. Acciones pretoriasin factum

El pretor concedia ciertas acciones in factum para d castigo de agunas especies de furtum,
tdes eran las Sguientes

a) Actio furti manifesti: era una accion pretoria in factum concepta con una condena a
cuadruplo dd vaor de la cosa substraida, cuando se trataba de un hurto flagrante, es decir, cuando
quien lo cometia era sorprendido en € acto del furtum.

b) Actio furti non exhibiti: que se daba en contra de aquel que no presentaba la cosa respecto
delacua se podiaprobar que latenia en su poder.

) Actio furti adversus nautas caupones satbularios: era una acciéon d duplum contra los
duefios establecidos como nautae (transportistas maritimos), caupones (hospederos de albergues) o
stabularii (hospederos de establos), por los delitos de hurto cometidos por sus dependientes.

d) Actio vi bonorum raptorum: era una accién pretoria in factum infamante, que se podia
dirigir contra quien habia hurtado vaiéndose de la violencia por € cuédruplo del vaor de la cosa
substraida durnate d lagpso de un afio desde cometido € ddito, pues transcurrido dicho tiempo
solamente se dabapor & simplum.

2. DAMNUM INIURIA DATUM
1. Nocion

B damnum era tipicamente un dafio o pérdida experimentado por € duefio de una cosa que le
pertenecia, y en cuanto delito de damnum iniuria datum ("dafio injustamente causado") aparecid
tipificado por un plebiscito, probablemente del afio 286 a.C., conocido bgjo e nombre de Lex Aquilia
de damno.

2. Contenido dela Lex Aquilia de damno
Estaley contenia tres capitulos que se ocupaban de las siguientes materias
a) El primer capitulo se referiad ddito de dafio causado por dar muerte a un esclavo o aun

cuadripedo mayor, dandose en contra del autor del delito una accion por € més ato vaor que hubiera
acanzado la cosa durante @ afio anterior ala cusacion del dafio.
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b) El segundo capitulo se referia a la adstipulatio y daba una accion contra € adstipulator
que fraudulentamente habia hecho remision ddl débito a deudor.

) Bl capitulo tercero se referia a toda clase de dafios, tales como dar muerte (occidere) a
animales digtintos a los cuadripedos, quemar (urere), romper (frangere), y quebrar (rumpere) cosas
genas, en cuyo caso la accion llevaba como pena e més dto vaor que la cosa hubiera tenido durante
lostreinta dias “proximos’.

3. Interpretacion jurisprudencial delaLex Aquilia de damno

Los juristas de la época clésica redizaron una importante labor de interpretacion de eta ley, y
entre sus principaes extensiones e interpretaciones se halaban las sguientes:

a) La jurisprudencia entendié que @ término “préximos’ a que hecia refernecia @ capitulo
tercero delaley para cacular d mayor vaor delacosa, erad delos anteriores.

b) Losjurigtas interpretaron € término rumpere como equivaente a corrumpere, de tal manera
gue todo perjuicio causado por destruccién o dafio de la cosa, quedaba comprendido en laLey.

¢) Lapaabrainiuria utilizada por esta Ley fue interpretada por los juristas no Unicamente en su
acepcion de dolo, sno también en la de ciertos actos de negligencia que causaban dafios a otra
persona, y para designar a este género de conducta negligente recurrieron a la expresion culpa, de tal
manerad ddito de damnuminiuria datum pasd a ser € gemplo tipico de un delito culposo, esto es,
en d cud S0lo ea necesria la negligencia 0 culpa dd autor (“culpa aquiliand’ o “culpa
extracontractua™).

4. Extension pretoriadelaLex Aquilia

El pretor amplio la sancion civil de los dafios mediante una serie de acciones que extendian
mediante férmulas in factum y formulas con ficcion las prescripciones de la Lex Aquilia de damno.
Tdesampliaciones eran las Sguientes:

a) El dafo d cud e referiala Lex debia ser datum, lo que se entendia como una relacion
causa corpora entre  acto del autor y € dafio causado. Pero € pretor daba una actio in factum
concepta en casos en los cuaes no se habia causado € dafio tan corporadmente, pero la accion del
sujeto habia dadoocasion a que € dafio se produjera, por gemplo, austar a un anima para que se
precipite por un precipicio.

b) La accidn civil de la Lex Aquilia solamente se daba en favor del duefio quiritario, pero €

pretor la extendié en carédcter de utilis mediante una ficcion a los peregrinos, d usufructuario, d
acreedor pignoraticio.
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5. Otras acciones clasicas derivadas del damnum iniuria datum

a) En d Edicto del pretor Marco Terencia Luculo (76 a.C.) seintrodujo una accién in factum
por @ cuédruplo del dafio en € caso del dafio cometido por una cuadrilla de hombres armados
(damnum vi hominibus armatis coactisve datum)

b) En d caso de dafios cometidos aprovechandose de una calamidad publica, como incendio,
ruina, naufragio, se daba una accion d cuadruplo.

c) El € caso de dafios cometidos con ocasion de una revudta (urba) se daba una accién a
duplum.

3. INIURIA
1. Nocién

Lavoz iniuria comprendia todo comportamiento injusto, pero en la rdbrica del Edicto se la
empleaba en @ sentido de las lesones inferidas a las personas libres en su integridad persond, tanto
fisca como mord.

2. Laactioiniuriarum

Era una accién pend, pretoriain factum, anud, e intransmisible activay pasvamente, que tenia
por findidad conseguir una pena que d juez debia fijar equitativamente en cuanto procediese,
dependiendo de las circunstancias del acto y de las personas afectadas por €, de dli que a esta accion
s lallame “edimatorid’.

L os supuestos considerados en € Edicto para que procediese esta accion eran los siguientes:

a) Laslesiones causadas en € cuerpo de un hombre libre.

b) Reunirse ante la casa de dguien para ofenderle a voces e insultarle con aboroto.

¢) Difamaciones.

d) Importunar aunamater familias gpartdndola de sus sirviente 0 acompafiante, 0 seguir a un
joven o aunajoven importunandoles.

La estimacion de la pena se referia directamente a la ofensa mora producida por la injuria
(contumelia), y por dlo aumentaba de cuantia seguin la dignidad de la victima, la gravedad dd
escandalo, etc.

9 2. DELITOSPRETORIOSAUTONOMOS
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Ademés de los dditos pretorios vinculados a los delitos civiles sefidados en d apartado
anterior, habia otros auténomos, que eran los siguientes. 1) Quod metus causa factum erit; 2) Dolo
malo y; 3) Ddlitos pretorios semgantes a dolo.

1. METUS

El pretor daba una actio quod metus causa por d ddito que consgia en retener una
adquisicion derivada de un acto causado por medio de una amenaza violenta que habia intimidado
(metus) a quien habia sufrido € menoscabo patrimonidl.

Esta accién fue introducida por € pretor Octavio d afio 80 aC., y por dlo suee llamarsda
“Accion Octaviand'.

Esta accion pretoria in factum era d cuadruplo del valor de la cosa extorsonada, y
transcurrido € afio se daba por d lucro obtenido, y en su férmula se incluia la dausula arbitraria, y no
llevaba apargada la nota de infamia.

2. DoLus
La acccion de dolo malo fue creada por € pretor Aquilio Galo a mediados ddl siglo | aC., es
decir, setipificaba como delito d engafio malicioso (dolus malus) y la accidon correspondiente se daba
por d vaor dd perjuicio sufrido, solamente en @ caso de no exigtir ninguna otra accion posble, es

decir, se trataba de una accion “subsidiaria’.

Después de pasado un afio se daba solamente una accion por € lucro obtenido, que no era de
carécter pena. Lo mismo ocurria cuando se intentaba la accion contra los herederos del autor del dolo.
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